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Ozet: Mevlana Mesnevi’de anlasilmasi zor olan soyut nitelikteki dini ve tasavvufi kavramlar hikayeler
yoluyla somutlastirarak anlatmay: tercih eden bir yol izler. Mevlana, hikayeleri anlatirken kimi zaman
hikaye i¢inde ve kimi zaman da hikdye sonununda o hikaye ile neyi anlattigini ve anlattig1 seyin nasil
yorumlanacagini bizzat kendisi serh ederek okuyucuya eserin nasil anlagilmasi gerektigini gosterir. Bildiri
konusu olarak sectigimiz Bakkal ve Papagan Oykiisii’niin konusu kisaca sdyledir: Bir bakkalin hem ¢ok
iyi konugsan hem de sahibinin olmadig1 zamanlarda diikk&ni bekleyen iyi egitilmis bir papagani vardir. Bir
giin bu papagan diikkan beklerken, fare avlamak i¢in igeri giren bir kediden korkarak telasla ugmaya
calisir ve igerdeki giil yagi siselerini kirtp doker. Sahibi diikkana gelip de bu durumu goriince 6fkeyle
papaganin basina vurarak onu kel eder. Papagan bu durum {izerine konusmay1 keser. Olaya iiziilen bakkal
onu konusturmak igin careler arar ama basaramaz. Bir giin diikkana kel bir dervis gelir. Onu goren
papagan; “Ey dervig sen de benim gibi giil yagi doktiigiin i¢in mi kel oldun?” diye tekrar konusur.
Mevlana bu Oykiiniin yorum kisminda, papagan gibi yanlis kiyas yapmanin, degerlerin anlasilmasinda
nasil bir kargasa yaratacagi hususu iizerinde durur.Bu bildiride Bakkal ve Papagan Oykiisii iizerine
Mevlana’nin diistinceleri irdelenmis ve dykiinlin temel kavrami olan kiyas kavrami iizerinden dykiiniin
temel iletisi aktarilmaya calisiimistir.
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A Confusion of Comparisons: The Shopkeeper and Parrot Story in the Mesnevi

Summary: In the Mesnevi, Mevlana follows an approach of concretizing abstract religious and mystical
concepts that are difficult to understand through stories. While narrating the stories, Mevlana often
provides an explanation within the story itself or at the end, explaining what the story conveys and how it
should be interpreted. Through this, he guides the reader and interpreter on how the work should be
understood.The story we have chosen for this paper is the "Shopkeeper and Parrot" story, which is briefly
as follows: A shopkeeper has a very well-trained parrot that speaks very well and waits at the shop when
the shopkeeper is not around. One day, while the parrot is waiting in the shop, a cat, which enters to hunt
mice, scares the parrot. In its panic, the parrot flies and accidentally knocks over bottles of rose oil inside
the shop. When the shopkeeper arrives, he angrily strikes the parrot on the head, causing it to lose its
feathers. After this, the parrot stops speaking. The shopkeeper, saddened by the situation, tries to find
ways to make the parrot talk again, but he fails. One day, a bald dervish enters the shop, and upon seeing
him, the parrot speaks again, saying, "Hey dervish, did you become bald because, like me, you spilled
rose 0il?" Mevlana, in the interpretation of this story, focuses on how a wrong comparison, like the one
the parrot makes, can create confusion in understanding values. In this paper, the story and Mevléna's
thoughts on it are examined, and the main message of the story is conveyed through the concept of
comparison.
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Ilk &ykiiniin son beyti olan bu beyit, kuyumucunun 6liimii iizerine yapilan serhi
sonuca baglayan ancak ardindan gelen Oykiiye de kap1 acan bir iglev goriir. Aslinda bu islev
neredeyse Mesnevi’nin biitiin Oykiileri i¢in gegerli olan bir tutumdur. Mevlana Mesnevi’deki
oykiileri cerceveli dykiiler tarzinda bir anlatimla birbirine baglar. Oyle ki okuyucu, Mesnevi
kiilliyatin1 okudugunda biitiin ciltleri dolduran tek ve biiyiik bir 6ykii okudugu kanisina sahip
olur.

Mevlana’nin hikaye aktarma tarzi; kimi zaman hikaye icinde, kimi zaman da hikaye
bittikten sonra, anlatmak istedigi kavramla ilgili a¢iklamalara girismesidir. Bu agiklama ve
serh kisimlar1 okundugunda Mevlana’nin dykiiden murat ettigi kavram ve kavramlar1 6zenle
serh ederek okuyucuyu bu konuda egitmek istedigi anlasilir. Fakat metnin edebi bir tiir olan
mesnevi nazim sekli {izerinden genislemesi, onlarin ayn1 zamanda bir estetik ve sanat konusu
olmasindan dolay1, murat edilen kavram ve o kavrama altlik teskil eden yardimer kavramlar,
mana agisindan genisleyip derinlesen bir yapi1 sunarlar. Bagka bir ifadeyle Mesnevi’deki
hikayelerin ve hikayeler igindeki figiirlerin farkli diisiince alanlariyla baglantilarinin bir
sonucu olarak eser ¢ok farkli okuma ve yorumlara kap1 agan bir zenginlik gosterir.

Hikayenin anlatimindan sonra Mevlana’nin kiyas fikri lizerine kurguladigi metnin
bizzat kendisi tarafindan yapilan manzum serh kismi gelir. Mevlana’nin kiyasta dnceledigi
husus, peygamberler ve velilerin siradan insanlarla kiyaslanmasinin ¢arpici yanilgisina dikkat
cekmektir. Ancak daha Ozelde ise gercek velilerin siradan insanlarla kiyasinin vahametini
kavratmak ister. Mevlana, Allah dostu olan ve peygamberlerin izinden giden velilerin
yaniltic1 kiyaslardan dolay1 degerlerinin bilinmemesine vurgu yapar. Veli, liigatta arkadan
giden demektir. Velinin arkasindan gidip yolunu takip ettigi kimseler ise peygamberlerdir.
Mevlana bu niteliklerinden dolay1 velileri, maddi ve manevi sahada peygamberlerin varisi
sayar.

Mesnevide anlatilan hikayeleri pek ¢ok yonden tahlil etmek miimkiindiir. Zaten bu
hikayeler de bu maksada gore tertip edilip kurgulanirlar. Mevlana, Mesnevi’nin manzum
dibacesi olarak nitelemenin yanlis olmayacagi ilk 35 beyti;

Gelin dostlar, dinleyin su kissayi,

Gergek halimizin nakdidir pay.

Beytiyle bitirir. Mesnevideki hikayelere bu verinin 1s18indan bakilirsa Mevlana’nin
kissa adint verdigi bu hikayeleri, insanlarin gercek durumlarini aciklayip degerlendirmek
tizere aktardigi goriiliir. Pesin para ve ak¢a anlamina gelen nakit, mal alim satiminda malin
degerini belirleyen ticari bir kavramdir. Mevlana ticari malin parasal karsiligin1 belirleme
Olciisii olan bu kavrami, insanlarin eylem, davranis ve amellerini 6lgmek i¢in kullandigi
hususi bir kavrama doniistiiriir. Mesnevi’deki hikayeler, din ve tasavvufun temel ilkeleri
cercevesinde iiretilen kavramlari, okuyucunun daha rahat anlamasi amacina dayanir. Bu
acidan Mesnevi’deki her hikayeyi bu kavramlarla murat edilen manay1 anlamak agisindan
okumak gerekir.

Mevlana Mesnevi’de ilk hikayenin son kismi olan, kuyumcunun 6limii meselesini
islerken padisahin onu Oldiirtmesinin ilahi ilham ve emirle oldugu diisiincesini, Kurandaki
Hizir Kissasi’na baglayip kuyumcunun 6ldiiriilmesindeki hikmeti bu kissa lizerinden agiklar.
Hizir’in o ¢ocugu Allah’ i emriyle 6ldiirdiigiinii sdyleyerek bu isin hikmetini anlamayanlarin,
onu kendilerince kiyas ederek hakikatten uzaklagmalarina dikkat ¢eker. Tipki bunun gibi,
Bakkal ve Papagan Oykiisii de kendilerine gore kiyas yapanlarin, olayin gerceginden ne kadar
uzak diistiiklerini giiliing bir durum i¢inden gosterir.

Simdi Mesnevi sarihlerinin bu dykiiyii nasil yorumladiklaria bakalim. Mesnevi’inin
Anadolu sahasinda biitlin ciltlerinin tam serhini kaleme alan ilk sarih Gelibolulu Sururi’dir.
Sururi, Farsca olarak yazdigi1 bu serhte; papaganin giil yagin1 dékmesi olayini, Allah'in sir
yagin1 dokerek Ilahi gazap ve 6fkeye ugrayan ham kisilerin durumlari olarak gésterir. Buna
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gore insan, bilgisi, konugma yetisi ve belagat giicliyle gururlanmamalidir. Zira bu gururun
sonu, papaganin basina inen silleyle kel olmasi gibi cezaya miistahak olur. Sururi, papaganin
kendi halini, hirka sahibinin durumu ile kiyaslamasini hatali bularak bu durumun, kendi halini
Allah dostlarinin halleriyle kiyaslamak gibi bir yanlisa yol agcacagini sdyler. Sarih, ac1 ve tath
suyun berraklik bakimindan benzerligi hakkinda da soyle soyler: “Yani iyi ve kotii su
birbirine benzer. Nitekim bakana gore aci su da tath su da berraktir. Siiphesiz nebiler ve
veliler goriiniiste beserdirler. Ancak diger insanlar gibi olmayip velilik ve nebilik bagindan
dolay1 goriiniis bakimindan degil, nefis ve ruh agisindan iistiindiirler (Kardes, 2022).

SiirGiri’nin Farsca serhini 6rnek alarak Anadolu’da Mesnevi’nin Tiirkge ile tam serhini
yapan ilk sarih olan Sem’i, papaganin basinin kel olmasi durumuna dair serhi, isim vermeden
Siirir?’den terclime ederek aktarir. Aci suyla tatli suyun benzerligi bahsinde kafirlerin sureta
nebi ve velilere benzediklerini ama sireten is ve durumlarinda kesinlikle miinasebet
bulunmadigini sdylemesi de Siirliri’nin fikrinin tekraridir (Daglar, 2009: 324).

Ankaravi ise pak olan evliyanin isini kendisiyle kiyas etmenin yanlisligina deginerek
halkin bu kiyas yiiziinden yol sastigini belirtir. Bu farki zevk sahiplerinin anlayacagin1 bu
zevkten mahrum olanlarin biiyii ile mucize arasindaki fark: idrak edemiyerek ikisin aslin1 da
hile sanacagina isaret eder (Tanyildiz, 2010: 150).

Fazlullah Rahimi, bu 6ykii baglaminda kiyas meselesine dikkat ¢ekerek biitiin diinya
halkinin dudu gibi bos ve hiikiimsiiz kiyasta bulunmalarindan dolay1r yolu ve izi
kaybettiklerini belirtir. Peygamber ve velilerin sirlarina vakif olmayanlarin onlar1 kendilerine
gore kiyas eylemeleri sebebiyle Ilahi zevkten nasipsiz olup cehalet ¢oliinde kaldiklarini
belirtir (Rahimi, 2021: 44). Mesnevi’de ilgili hikaye metni su sekildedir:

Vard: bir bakkalda hos bir papagan;

Giizel sesli, yesil enkli, konuskan.

Her zaman diikkdna bekcilik eder,
Soylerdi esnafa ince niikteler.

Insana hitapta soze kadirdi,
Kendi otiistinde de ¢cok mahirdi.

Evine gitmigsti bir giin sahibi
Diikkan bekgisi de bizim dudu

Ansizin iceri girdi bir kedi,
Can korkusu ile zavalli dudu;

Cirpimip bir ugtan bir uca ugtu,
Giil yaglarin dokiip her yana sagti.

Az sonra, sahibi geldi diikkana,
Tacirce kuruldu ge¢ip mekana.

Bakti, her yer yaga batmuis sanki sel,
Dudunun basina vurup etti kel!

Dudu, birkag giinciik konusmadi hig,
Diikkan sahibi bin pigsman, ¢ekti ig.

Yolup sakalini diyordu: “Yazik,
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Buluta girdi rizk giinesim artik.

Keske kirilsaydi kolum kokten,
O tath dilliye nasul krydim ben?”

Bakkal, dudum tekrar konussun diye,
Nerde yoksul gorse verdi hediye.

Ug giin sonra, saskin ve aglayip zar,
Umit kesip gecti diikkdna tiiccar.

“Ne zaman konusacak, bu kus?” diye,
Es oldu; bin bir gam ve iiziintiiye.

Konusmasi i¢in dudunun tiiccar,
Yapuyordu, tirlii maskaralikiar.

Bir cavlaki gecti, kafa cascavlak,
Kel basi, kalayli kap gibi parlak.

Dudu, konusmaya basladi o an,
Dervise dogru bagirdr: “Ey filan!

Ey kel, benim gibi neden kelsin sen?

Yoksa giil yag1 mi déktiin siseden? ”

Mevlana goriildiigii gibi oykiiyii, beklenmedik bir kiyasla bitirir. Bir siir ve oykiiyl
beklenmedik bir sonugla bitirmek terdit sanatina dahildir. Mevlana terdit sanatini, dykiiniin
ana fikri olan kiyas kavramini belleklere daha iyi kazimak i¢in kullanir. Mevlana’nin bu dykii
vesilesiyle kiyas meselesine girizgah niteliginde kurguladig: beyitler 16 ila 18. beyitlerdir. Bu
beyitlere gore papagan, sag, sakalim1 kazitmis bir cavlaki dervisininin kel bir halde diikkan
oniinden ge¢cmesini kendi durumu ile eslestirir. Kendince mantikli ama gercekte giiliing bir
kiyas yapar: Bu kiyasa gore o dervis de giil yagi dokerek sahibi tarafindan darp edilerek kel
olmustur. Bu durumda Mevlana’nin papagandan muradi, diiz mantik kullanan ve bilgileriyle
hakikate ulagsamayanlar, cavlaki dervisinden muradi da mana ve hakikat ile temas halinde olan
Hak velileridir:

Bu kiyas giildiirdii ¢arsiyi, ey can!
Kendi gibi sandi, dervisi bir an.

Mevlana benzerlerin kiyasinin ne kadar yaniltict olduguna dair ilk delili dilden getirir.
Imlada aym harflerle yazilan sir kelimesi hem aslan hem de siit anlamlarma gelir. iki
kelimenin de imlalar1 aymidir fakat hakikatte ormanlar sahi aslan nerede, beyaz ve latif siit
nerededir! Hos bir cinas oyunu gibi goriinen bu durum, kagit listlinde gozii aldatabilir ancak
kelimenin metin i¢inde delalet ettigi manay1 kavrayan zihin, géziin 6niindeki perdeyi agarak
gercegi tim agikligiyla gosterir.

Kendinle kiyas etme pak erleri,
Sir; aslan ve siittiir, bir mi yerleri?

Halkta bu yiizdendir, yol sasmalar,

750



Ziya AVSAR / Shokria SAYEDI

Hak abdalindan kimin haberi var?

Mevlana halktaki yol sasmalari, kiyas: yanlis yapmalarina baglar ve bu durumu
papaganin kendince kiyas yapmasi Ornegi ilizerinden ifade eder. Bu agidan bakinca temel
meseleleri anlamada kiyas1 yanlis bir zemin iizerine oturtanlarin durumunu, papagan kiyas
diyebilecegimiz bir hal ile izah eder. Tam da bu noktada Mesnevi’nin dykiiler yoluyla pek ¢cok
durumu ifade edebilecek bir dil kabiliyeti tagidigin1 belirtmekte yarar vardir. Iste kiyastaki bu
inceligi bilmeyen cahil cogunluk, papagan usulii kiyastan hareketle peygamberlerle denklik ve
velilerle aynilik iddiasinda bulunurlar. Bu iddialarindaki temel tez ise onlarin da kendileri gibi
insan olmalaridir. Bunlara gére peygamber ve veliler de kendileri gibi yiyip icmekte ve
kendileri gibi yatip uyumaktadirlar. Ilk bakista muhataba ¢ok mantikli gelen bu kiyas,
Mevlana’ya gore korliik denizine batmaktan farksizdir. Zira nebi ve velilerle kendilerini
kiyaslayan bu kuru kalabalik, aslinda papagan kiyasi yapmaktadirlar. Oysa o kiyas ile bu
kiyas arasinda ugsuz bucaksiz bir fark vardir:

Denklik dava ettiler nebilerle,
“Biz aymiyiz!” dediler velilerle.

“Bak, biz de beseriz, onlar da beser,
Biz de yer, uyur onlar da!”’ dediler.

Gormediler, olunca korliige gark,
Vardwr arada u¢suz bucaksiz fark.

Mevlana papagan kiyasinin yanhishgmi vurgulamak i¢in sadece imla delili ile
yetinmez. Onerisini desteklemek icin, bu delili takiben s6z meydanina dogadan sectigi iic
delil daha sunar. Dogadan secilen birinci delil arilardir. Mevlana, ayn1 ortamda beslenen iki
ar1 tiirline isaret eder. Bu arilardan biri olan bal aris1, ayn1 beslenme ortamindan aldiklarini bal
olarak verirken diger bir tiir olan yabani ar1ysa buna karsilik zehir tiretmektedir.

Iki tiir ary, bir verden beslenir,
Biri bal verir, digeriyse zehir!

Mevlana’nin dogadan sectigi ikinci delil ceylanlara dayanir. Iki tiir ceylan aym
otlaklarda otlayip ayni sulardan igtikleri halde, birinin gbbegi halis misk yatagi iken Obiiriiniin
gobegi sadece idrar ifrazatina yarayan bir organdir. Misk ceylaninin goébeginden elde edilen
misk, mis gibi kokusuyla aktar diikkkanlarinin en segkin koselerinde zamane giizellerine agir
pahaya satilirken, sadece idrar ifrazatina yarayan ceylan gobegi ise pis kokusundan dolay1
kimsenin ragbet etmedigi necis bir uzuvdan bagka bir sey degildir.

Iki tiir ceylan, su iger, otlantr,
Biri saf misk verir, biri kagsanir!

Mevlana’nin dogadan getirdigi tiglincii delil ise kamiglardir. Kamislarin bir tiirii dere
kenarinda su i¢ip boy atan siradan bir ot iken digeri i¢inde seker tasiyan degerli bir kamistir.

Iki kamus, ayni suyu ictiler,
Biri bostur, obiirii yiik yiik seker.

Dikkat edilirse Mevlana papagan kiyasini tenkit ederken tabiattan getirdigi delillerde
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tiirlerin ayn1 olmasina ragmen, onlarin ortaya koyduklar1 {irinlerin birbirine zit degerler
tasimasina vurgu vardir. Yaban arisinin ortaya koydugu iirlin zehir iken bal arisinin sundugu
{irlin insanligin temel gidalarindan biri olan baldur. Iki tiir ceylandan ot ceylaninin gébegi idrar
kesesiyken misk ceylaninin gébegi misk madenidir. Yine kamislardan bir kism1 sadece boy
atip iglerinde pamukguk biriktirirken diger kismi iglerinde insanligin yararina olan yiik yiik
seker tagimaktadir.

Mevlana deliller vasitasiyla ulastigi bu saglam kiyastan sonra, tabiattan bu yontem
tizerine getirilecek binlerce 6rnek bulundugu gercegine dikkat ¢eker. Bunlarin hepsini tek tek
kiyas etmek akilc1 degildir. Ancak sayilar1 ne olursa olsun bu deliller i¢in degismez olan tek
gercek, tiirlerinin ayni olmasma mukabil aralarindaki biiyiik farktir. Ona gore iki varligin
suret yoniinden benzesmesi yaratiligtaki adalet ilkesinin bir geregidir. Ancak suret bakimindan
benzerlik muhteva yoOniindeki benzerligin teminati degildir. Varliklar zahiren benzeyip
batinen farkli ve goriiniis itibartyla ayni1 ancak muhteva yoniinden ¢ok farkli olabilirler.

Sozgelimi ac1 suyla tathi su, berrak olus yoniinden ayirt edilemezler. Ancak
tadildiklarinda anlasilir ki birinin muhtevasinda yogun tuz oldugu i¢in zehir gibi aci, digerinin
muhtevasindaki bilesikler 6l¢iilii oldugu icin lezizdir. Mevlana ac1 ve tath su mecazlariyla iki
bilgin tipine isaret eder. Bunlardan biri ilmini fitne ¢ikarmak i¢in kullanir ancak asil
maksadini gizleyerek fitne zehrini sézlerinin igine hak ve hakikat kiliginda yerlestirir. Digeri
ise ilmini, ilmin asil amaci olan kalpleri ve milleti fitneden aritmak ve insanlar1 hak ve
hakikate yoneltmek icin kullanir. Beyanlarina bakildiginda ikisi de hakikatten dem
vurmaktadir. Fakat 6zii dogrunun hakikati ile 6zii egrinin hakikati arasinda yiiz yillik mesafe
vardir. Bu farki halk anlamaz o halde bunlar arasindaki fark: ancak hakikat zevkini bilen bir
marifet ehli fark eder:

Boyle, yiiz binlerce benzere bak da,
Farki gor, yetmis yil yol var arada.

Tki suretin benzesmesi haktir,
Aci su da tatl su da berraktir.

Bir zevk ehli bul, baskasi ne anlar,
Act suyla tatl suda ne fark var!

Alemin hakikatinden ve mananin yiiceliginden haberdar olmayan papagan kiyascilari,
Hz. Musa’nin asasinin ejderhaya donlisme mucizesini, biiyiiclilere 6zgii bir aldatma sanarak
mucizeyi biiyii ile kiyasladilar. Biiyiicii hokkabazlik yapip olmayani varmis gibi goterdigine
gore Hz. Musa da onlar gibi olmalidir diye akil yiiriittiiler. Papagan kiyasinin piri olan
bliyticliler, Hz. Musa’ya meydan okuyarak ellerine onun asasi gibi birer asa alip onunla
miisabakaya girdiler. Miisabaka meydanina disaridan bakanlar, Hz. Musa’nin elindeki asa ile
biiyticiilerin ellerindeki asalar arasinda bir fark gérmediler. Mevlana, Hz. Musa’nin asasinin
ardinda Allah’in rahmetinin, biiyliciilerin asalariin ardinda ise Allah’in lanetinin
bulundugunu sdylerek o giin o meydanda rahmet ile lanetin yaristigini soyler.

Biiyiiyii mucizeye kiyas ile
Sanir, ikisinin de asli hile.

Girip sahirler, Miisa’yla cedele,
Onun asasindan aldilar ele.

Bu asddan ona, derin bir fark var,
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Bu isten o ise yol; uzun ve dar.

Sihrin ardinda Hakk in laneti var,
Mucizedeyse Hakk’in rahmeti var.

Mevlana olaylarin zahirine bakarak kiyas etme tarzindaki yanilginin nedenini her
varligin goriiniiste bir cisim olmasina karsilik, 6zii ve manasi itibariyla bir isim olmasi
gercegine baglar. Her cisim, manada bir isimden ibaret olunca bu kez ortaya isimlerin
manast meselesi ¢ikar. Meseleyi daha iyi anlamak i¢in konuyu asa Ornegi iizerinden
yuriitmeye devam edelim. Hz. Musa’nin asas1 da biiyiiciilerin asalar1 da birer isimdir. Ancak
Hz. Musa’nin asasinin ismi rahmet, Hak katindaki adi da ejderhadir. Miisabaka giinii, Hz.
Musanin elinde asa gibi goriinen nesne, Hak katindaki ger¢ek anlamiyla tecelli edince
ejderhaya doniiserek biiyiiclilerin sahte yilanlarini yutuverir. Ciinkii biiyliciilerin asalarinin
1smi lanet olup Hak katindaki anlami ise ejderha yemiydi. Biiyiiciiler asalarint meydana atinca
onlarin Hak katindaki anlamlar tecelli edip birer ejderha yemine doniistiiler. Bunun iizerine
Hz. Musa’nin ejderhast da o yemleri istahla yiyerek onlar1 meydandan temizledi. Boylelikle
Firavun ve biiyiiciileri yanlis kiyas yapmanin bedelini Hz. Musa karsisinda aciz diiserek
odediler.

Bu durumda Mevlana bir olay ve durumun zahirine bakarak kiyas yapmanin insani,
Oykiideki papagan gibi gercegin yolundan uzak diisiirecegini sdyler. Papaganin yaptigi kiyas,
zahire gore yapilmis bir kiyas oldugu i¢in, hakikatin manasiyla kavranmasinin 6niinde bir
engeldir. Mevlana bu kiyastan kurtulmanin ve bu engeli gegcmenin c¢aresini manasiyla kiyas
etme usuliinde goriir. Ona gore nebiler ve onlarin varisi olan veliler, ulastiklari marifet bilgisi
sayesinde cisimleri isimlere doniistiirerek bizleri o isimlerin Hak katindaki anlamlarindan
haberdar ederler.

Buraya kadar izah ettigimiz hususlari, iki siitunlu basit bir tablo halinde gosterecek
olursak tablonun en iist siitununda kel papaganin kendisini kel dervis ile kiyaslamasinin
giiliing yanlhishig vardir. Oykiiyii bu noktadan itibaren yorumlayan Mevlana, papaganin
kiyasmin yanlighgini ifade ederken aralarinda benzerlik olan ama kiyasta ayni giiliing
yanlishik iceren yedi delil sunarak diiz mantikla yapilan kiyaslarin aldatici olusuna dikkat
ceker.

kel papagan kel dervis

halk nebi ve veliler
sir (siit) sir (aslan)
yabani ar1 bal aris1
ceylan misk ceylani
Kamig seker kamisi

icimlik berrak | aci tuzlu su
su

Firavunun Hz. Musa
biiyiiciileri

Sonu¢

Mevlana kuyumcunun o6liimii bahsinde, Hizir’in bir ¢ocugu o6ldiirmesiyle halktan
birinin bir ¢ocugu katlinin olmayacak bir kiyas oldugunu ileri siirerek iddiasinin ispati i¢in
Bakkal ve Papagan Oykiisii’'nii anlatir. Mevlana bu &ykiiyii serh ederken yanls kurulan bir
kiyasin giiliingliigii i¢inden ortaya ¢ikacak kargasaya isaret eder. Bu kargasa iginde olusacak
bir 6lgiit yitiminin saglikli degerlendirme yapmaya engel teskil edeceginin altini ¢izer. Ancak
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Mevlana bu hikayeyi kiyasin dogru anlasilmasina verdigi 6nem baglaminda nakleder. Ona
gore kiyasin dogru anlagilmasi, velilerin yerinin de dogru anlagilmasia hizmet edecektir.
Mevlana’nin bu hikdyeyi anlatma nedenlerinden biri de kendi zamaninda velilere yonelik
bakisin negatif bir hal almasina yonelik bir algilar1 degistirme diisiincesi olmalidir. Mevlana
bu Oykii vesilesiyle halk ile veliler arasinda kiyas yapmanin giiliing yanhsli§ina isaret eder.
Benzerleri kiyas etmenin yanilgist bir yana, Mevlana bunlarin insan olmak temelinde ayni
gidalar1 yeseler bile irettikleri kiiltiir bakimindan bile farkli yerlerde durduklarini soyler.
Avam yediklerinden necaset ve haset hasil olurken velinin yediklerinde Hak nuru belirir. Su
halde gergek bu olduguna gore kiyas da bu gergege gore yapilmalidir. Degilse hakikatten
kopuk bir kiyas bireylerin ve toplumun algisinda kargasaya yol acar.
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