“SOZDO, DANISIQDA VO DIALOQ NITQLORINDO IMPLISIT INKARLIQ,
ONUN OTURULM®O USULLARI VO IFADO VASITOLORI (AZORBAYCAN VO
RUS DILININ MATERIALLARI OSASINDA)”

Foride AGAKISIYEVA”
Xiilasa: Inkarliq dildo tosokkiil tapan anlayisli diisiinco kateqoriyasidir. O, dilin biitiin soviyyslorinde hom
eksplisit, hom do gizli implisit formada ifado oluna bilor.Bu onunla izah oluna bilar ki, inkarlhq
kateqoriyasina xas olan imkanlar inkarligin kompleks ifads edilmosini miimkiin edir (leksik,morfoloji vo
sintaksik, semantik va prosedik vs s).
Ifada nitglorinin yaranmasinda vo dork edilmosinds miihiim rol oynayan .Implisit mona verbal olaraq
ifado olunmus danigigin moezmununun Vvo kommunikantlarin kognetiv miihiitiiniin stimul-kontekst-
interpritasiya prinsipi ilo qarsiliqli tasiri naticasinds yaranir.
Implisit inkarligi olan konstruksiyalarmn monfi monasinin dork edilmasinde (basqa sozlo monfi
implikaturanin  6no ¢ixarilmasinda) intonasiya,, Umumon kontekst,sozlorin ardicilligi,, habels
ekstralinqvistik faktorlarin: nitq soraiti,status,yas,cinsiyyat,modaniyyst soviyyasi vo kommunikasiya
istirak¢ilarinn geyri linvigstik tociirbalorinin, yoni koqgnetiv miihiitiin xiisusi rolu vardir. Dialoq danigiq
nitglorinds implisitlik soviyyosi ona goro daha yiiksokdir ki,nitq aktinin igtirak¢ilarini eyni gorait vo
pertseptiv-assotsiativ baza birlogdirir, burada ¢ox seyi “sotir arasi” demok miimkiindiir.Miivafiq
olaraq,implisit inkarliq hallarina daha ¢ox mohz dialoglarda rast golinir. Danisiglarda implisit inkarliq
dialoqun cavab replikasinda istifado olunur ki,bu da ifadenin emosiya parlagligin1 dahada giiclondirmok
mogsadi giidiir. Bu halda iki manfi cavab ola bilor ki, onlarda da inkarin mezmunu tamamils forglidir: 1)
owvolki replikada olan informasiyanin inkar edilmosi, yaxud ovvalki ifads ilo razilasmamaq, 2)
kommunikasia prosesinds istirak edon digar istirak¢ilarin monfi giymotlondirmalori. Belo bir fikir do
sOylamak olar ki, 6ziiniin ekspressivliyino gors implisit inkarliq ciimlods homisa parlag vo nazoro garpan
olsa da, sdzds olan implisit inkarliq (semantik monfi giymatlondirmo) ¢ox vaxt inkar kimi basa disiilmiir.
Ogor inkarligin gizli formada ifado olunmasinda va matnin dark edilmasinds hslledici rol intonasiya,s6z
ardicilligr,imumon kontekst, ekstralingvistik faktorlara ayrilirsa, s6zdo olan implisit inkarliq birbasa
obyektiv relligin miixtolif dil formasinda dork edilmasi ilo baghdir. Nitglords vo danisiglarda olan
xarakterik implisi inkarliq hallar1 tohlil edilmis, miivafiq olaraq misallar gotirilmigdir. Bagqa dillordon
azarbaycan dilina torciimolor mozmuna uygun olaraq torsfimizdon aparilmigdir.
Agar sozlor:Implisit Inkarlg, Implisit Mona, Implikatura,Intonasiyali Frazelogizmlor, Entimema,
Kognetiv Miihiit, S6z Ardicilligi, Leksik Taokrarlar, Kontekst.

Implicit Negation in Speech, Speech and Dialogue Speech, Its Transmission Methods and Means
of Expression (Based on the Materials of the Azerbaijani and Russian Languages)

Abstaract: Negation is a category of understanding thought formed in the language. It can be expressed
both explicitly and implicitly at all levels of the language. This can be explained by the fact that the
possibilities inherent in the category of negation make possible the complex expression of negation
(lexical, morphological and syntactic, semantic and procedural, etc.).

Implicit meaning, which plays an important role in the creation and understanding of expressive speech,
is created as a result of the interaction of the content of the verbally expressed speech and the cognitive
environment of the communicators with the stimulus-context-interpretation principle.

In understanding the negative meaning of constructions with implicit negation (in other words,
highlighting negative implicature), intonation, general context, sequence of words, as well as
extralinguistic factors: speech conditions, status, age, gender, cultural level, and non-linguistic
experiences of communication participants, i.e. cognitive environment, have a special role. The level of
implicitness in dialogue speech is higher because the participants of the speech act are united by the same
conditions and perceptual-associative base, where many things are "between the lines" It is possible to
say. Accordingly, cases of implicit negation are more common in dialogues. In conversations, implicit
negation is used in the response replica of the dialogue, which aims to strengthen the emotional
brightness of the statement. In this case, there can be two negative answers, in which the content of the
denial is completely different: 1) denial of the information contained in the previous reply, or
disagreement with the previous statement, 2) negative evaluations of other participants involved in the
communication process. It can be said that although the implicit negation is always bright and noticeable
in the sentence due to its expressiveness, the implicit negation in the word (semantic negative evaluation)
is often not understood as a negation. If the decisive role in expressing negation in a hidden form and
understanding the text is divided into intonation, word sequence, general context, extralinguistic factors,
then the implicit negation in the word is directly related to the understanding of the objective reality in
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different language forms. Typical cases of implicit negation in speeches and negotiations were analyzed
and examples were given accordingly. Translations from other languages into Azerbaijani were made by
us according to the content.

Key words: Implicit Negation, Implicit Meaning, Implicature, Intonation Phraseology, Enthymeme,
Cognitive Environment, Word Sequence, Lexical Repetitions, Context.

Bir ¢ox linqvistlor vo dilgiliklo masgul olan alimlor 6z tadgiqatlarinda inkarligin, o
cimlodon do tosdigliyin daracalonms, galarliq imkanlarina genis yer ayirirlar /1/. Bunun
Sabablorini aragdirarkon moalum olur ki, malum bir fikrin tasdig vo ya inkar olunmasi fakti
asagidaki parametrloro osaslanir: 1) sifir (adi-neytral) ifade imkani;2) tosdiq inkar
imkanlarinin maksimallagdirilmasi; 3) minimallagdirma effekti. Alimlarinin fikirlarina goéra
dil faktlar1 siibut edir ki, tosdigliik vo inkarliq biitiin vaziyyatlords vahid intensivliys malik
olan fikir vo emosiya isarolori kimi yaranmayib, mantigi-semantik vo kommunikativ-
pragmativ miinasibatlorin on miixtalif ¢alarlarin1 ohato edir. Nishi gradasiya alimlarin fikrinca
yalniz pozitiv vo neqativ emosiyalarin ifadasi deyil, genis monada mantigi vo emosional -
ekspressiv variantlasma noazords tutur. Professor S.Abdullayev pozitiv vo neqativ “isarali”
intensivlik saholorini daxili asililiq miinasibatlorine goro Gmumi sokildo asagidaki kimi
tosovviir edir: inkarliq effektinin; a)maksimallasdirilmasi; b) minimallasdirilmasi; tosdiglik
effektinin; c¢) minimallagdirilmasi; ¢)maksimallagdirilmasi. /1/. Qeyd edilonlori miixtalif
prizmalardan yanasmagqla bir qadar atrafli tohlil edok.

[.Olamatin iimumilogdirilmasi prizmasindan inkarlagdirma.

Bos imumilosdirmo anlayist no ilo baghdir? Biitin dllorde bir universal
qanunauygunluq mévcuddur ki, inkar yonli fikrin maksimallagdirilmasi, optimal intensivlik
haddinds taqdim olunmasi “iimumilasdirms anlayisi ilo bilavasito baghidir. “Umumilosdirma”
Vo “gotilik” semalart ilo inkarliq semasimin iizvi alago vo vohdotdo tez-tez reallasmasi da
mohz bununla slagodordir.

Inkarliq dilin vo diisiinconin qarsiligh alagelondirmasi ilo bagli olan kateqoriyadir. Bu
Soboba gorodo 0, mantiq,falsafa,psixologiya,habelo lingvistika kimi elmlor torafindan
Oyronilir.Bir ¢cox todqiqatcilar (O,Espersen,T.Qivon,L.R.Xori, S.Abdullayev va s.) inkarlig
dildo 6ziino ifads tapan diisiinco kateqoriyas1 kimi hesab edirlor . Inkarliq aciq (eksplisit) vo
gizli (implisit) sokillorinds ifado oluna bilor. Bu sokillorda, yoni eksplisit vo implisit
sokillorindo inkarliq dilin biitin saviyyslorindo 6ziino togokkil tapir ki, bu da inkarliq
kateqoriyasinin 6ziinii ifado etmok iiciin bir ¢ox vasitalordon (leksik,morfoloji vo sintaksik,
semantik vo s.) istifado eds bilmasi ilo baghdir.

Oksoar todqiqatgilar inkarliq kateqoriyasini nazardon kegirarkan,geyd edirlor ki, inkar
ciimlolorin semantikas1 bir ¢ox hallarda onlarin torkib hissalorine uygun golmir. Forma
cohatdan tosdig, yaxud sual olan ciimlalor, 6z semantikasinda implisit inkarligi ifado edo
bilor.Bagqa sozlo,implisit inkarliq 6ziinii formal-qramatik gostoricilorinin gizli sokilds ifados
olunmasi ilo biruzo verir.

Oziindo implisit inkarlig1 oks etdiron ifadslorin mezmunu, yalniz kommunikantlarin vo
kommunikasiya soraitinin qarsiliqli miinasibatlori, yoni, konkret kommunikasiya aktinin
biruzs vermosi kimi basa diisiilo bilor. Misal olaraq, 6zlindo entimemanin kdmayi ils inkarlig:
oks etdiran, qisa bir dialoqu nazordon kegirak. Mantiq elmindo entimema els bir forziyaya
deyirlor ki, burada ismariclardan biri, yaxud ¢ixarilan natico buraxilir. Dilds bir ¢ox hallarda
elo vaziyyato rast golinir ki, burada genastgilik baximindan danisan goxs, imumon balli
oldugu sababdon, kigik bir iSmarici buraxir, reseptor iso asanligla bu informasiyan1 barpa edir:

- Tacili yardima zong vurdunuzmu ?

- Burada telefon kabelini zadalayiblor.

Bu misalda goyulan suala manfi cavab var. Tacili yardima zong etmok tigiin
telefon lazimdir (boyiik ismaric buraxilib). Burada telefon kabelini zodoloyiblor (kigik
ismaric).-> Demoali tacili yardim xidmatine Xobar verilmayib (buraxilmis natics).
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Bu halda biz inkarligin implisit formasinda ifads olunmasini geyd eds bilarik.

Implisit mona vo implikatura haqqinda bozi fikirlori agiqlayaq. Biitiin dillordo ifado
etmonin  monast eksplisit ifadonin vo ifado olunmayan, lakin noazordo tutulan
komponentlorinin inteqrasiyasindan ibaratdir. Kognetiv miihiitlo ifadoanin dil vahidlarinin
qarsiligh tasirindon yaranan, ifads olunmayan, lakin nazards tutulan mona ifadanin implisit
monasi kimi basa diisiiliir. Beloliklo, ifadoetmays - mona yaratmagq tiglin kognetiv miihiitdon
bilik calb edan nitq stimulu kimi baxmag olar.

Miiasir  kognetiv  yanasma  ifadeetmonin  implisit  monasmi,  6ziindo
presubpozisiyani(fon biliklarini),konkret-kontekstual monani vo implikaturant comlosdiran
miirokkab, coxsaviyyali struktur kimi nazordon kegirir. implikatura dedikdo ifadoetmoda sézlo
bildirimayan, kognetiv miihiitdon slava elementlor calb edilmaklo,basqa s6zla, fon biliklori
calb edilmaklo monadan (implikasiyadan) irali golon va olds edilon ifadoetmonin implisit
Mmonas1 basa disiilir. Yuxarida gotirilon misalda implikatura olaraq , sozlo agiq ifado
olunmayan ¢ixarilan mantiqi natica gabul edilir.t galinir ki,

Inkarhigin implisit iisulla ifado edilmosi daha ¢otin dork edilir ona goroki, formal-
gramatik olamatlori 6ziinds oks etdirmir. Ogor eksplisit tisulla ifado edimis inkarligr dork
etmokds biz heg bir ¢otinlik ¢okmirikss, implisit Gisulla verimis inkarliq konstruksiyalarini
basa diigmoak {i¢iin osas rollardan biri olaraq intonasiya, iimumon kontekst, sdzlorin ardicillig
(linqvistik  faktorlar), habelo ekstralinqvistik faktorlar: nitq situasiyasi,status,yas,
cinsiyyat,madani  saviyys,kommunikasiya iitirak¢ilarinin qeyrilinqvistik tociirbasi, yani
kognetiv miihiit kimi faktorlar 6zlorins yer tapirlar. Osas rollardan biri do hagigotin bu v ya
digar hallarina 6z miinasibatini bildirmoak istayi ils, nitq sahibinin bildirdiyi fikirlordir.

Dialogda rast golinon implisit inkarligin 6tiiriilmasi tisullart da, ¢ox maraq dogurur.
Odur ki, bu masalalirin agiqlanmasi tizorinds bir az otrafli dayanagq.

Dialog motnin xiisusi novii sayilir, ona goroki, burada “lazzmi mozmun” nitq
pargalarinin agiq sozlo ifads olunan vo forz edilon mozmunlarmin comosdirimasindon yaranir.
Fikr, ifado edonin tocilirbasino,jest vo mimika nozoro alinmaqgla sohbotin sorait
elementloring,habelo dil kontekstino soykonarok formalagir.Bu Imkan verir ki, danisana
kifayoat godor aydin oldugu iigiin, bir-¢ox seylor deyilmasin /7/. Dialoq danisiq nitqlarinda
ciimlalorin implisitlik saviyyalori nitq pargalarini ifado edon istirak¢ilarinin eyni situasiyada
oldugu vo pertseptiv-assotsiativ bazalarinin birlogdirildiyi hallarda daha yiiksok olur; bu
hallarda ¢ox seylori “sotir aralari”nda demok miimkiindiir.

Praktika gostorir ki, dialogda sual va cavab replikalarinda asimmetriyaya movcuddur
ki, bu da 6z névbesinds gizli monanin moévcudluguna bir isaradir.Cox vaxt, inkarliga mohz
cavab replikalarinda rast galinir. Bu zaman moanfi semantika manfi monanin on miixtalif
olavo calarlar1 ilo miisahido oluna bilor (ironiya,laga qoymag,tociib etmok,tosiif etmok,
toroddiid etmok,qoti razilasmamag, isteza vo S.).

Molumdur ki, implisit inkarliga sdézdon baslayaraq dilin biitin soviyyslorinds rast
galina bilor. Bu mogalods implisit inkarliga dair masalalora toxunarkan, biz yalniz dialoqdaki
ifadalori nazarden kegiririk. Dialoqun on sads hali sual-cavab strukturudur ki, bu zaman mshz
implisitliyi ifado edon elementlorin bir-coxu kommunikantlar torafindon “ sotir aralarinda”
saxlanilir. Asagida gotirdiyimiz misallarda biz cavab replikalarinda implisit inkarlig1 6ziinds
oks etdiron asagidaki hallar1 gabartmisiq:

1.9n iimumi hal. Dialoqun cavab replikasinda avvalki replikada qeyd edilmis faktin
implisit formada inkar edilmasini tosdiq edon ifadonin méveud olmasi. Yoni implikasiya
mexanizminin komayi, fon biliklorinin, kontekst vo situasiyanin calb edilmasi ilo konkret-
kontekstual monaya va replikanin implikaturasina nail olunur. Misallara baxaq:

- O mono dedi ki, siz onun bacisisiniz.

- Onun bacisi ya anadan olmayib, yaxud da Ayin sathindadir...
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Gorilindiiyii kimi, 6ziinds ironiyani oks etdiron cavab replikasinda geyd edilon bacinin
moveud olmamasina dair natica etibari ilo montiqi implikatura gixarilir.

2. Tarazli sozbirlogsmolorindan istifado edilmasi. ©gor birinci halda ifads ixtiyari
olmusdursa, ikinci halda monfi cavab todqiqatgilar torafindon intonasiyali frazeologizm
adlandirilan, xiisusi olaraq intonasiya ilo rosmilosdirilmis tarazli sézbirlogmalori vasitasilo
oldo edilir. Birco bu c¢atmirdi! Son nodon damisirsan. Giildirma moni.  Moni
hirslondirmo.Basimi xarab etma Vo S. Belo sozlor, xiisusi ilo emosional tasirlo zongin olan,
dialoq danisiq nitglori {iciin xarakterikdir. Intonasiyal frazeologizmo dair misal:

-Xala man heg xuligana banzayirom?

-Son na danisirsan oglum. Sonin 6ziiniin yarisiqlt gorkamin var, aynindaki libasinda
bahalidir.

3. Suala cavab formal olaraq sual climlosine aid olsa da, implisid sokilds etiraz1 vo
inkarhigr 6ztindo oks etdirir.(Bu hal gismon do olsa ikinci halla kasisir, ¢linki intonasiyali
frazeologizmlor sual formasinda ola bilar).

Moasalon, replika-suallara kim sozii ilo baslayan cavablar implisit olaraq 6ziindo
avvalki tasdigi inkar ,yaxud onu tokzib eds bilor:

- Vagif son nays gors homiss al-qolunu igo salirsan?

- Kim deyir ki, mon al-qolumu iso saliram (axirinci replikanin monasi: Moan al-qol
atmiram)

Inkarlig1 vo naraziligi hamginin nadir sozii ilo baslayan cavab replikalar1 da dasiya
bilor:

- Bu yaqin ona gdra bas verib ki,o, 6ziinli glinahkar bilib.

- Ax1 onun giinah1 nadir? (>Onun giinah1 yoxdur)

Hardan vo harada sozii ilo baslayan sual replikalar1 da, 6zlorinds inkarliq ideyasini
dasiya bilarlar:

- Birdan -birs 0 niya rohmato getdi?

- Mon hardan bilim?(> Man bilmirom)

Qeyd etmok lazimdir ki,bir ¢ox hallarda belos sual replikalari(mas. Man hardan bilim?)
dildo tipik vo tarazlasdirilmig frazalar kimi mdohkomlonorok intonasiyali fraziologizm
siralarina daxil ola bilarlar.

4. Asagida, daha cox maraq doguran vo formal olaraq qoyulan suala miisbot cavabi
kimi gobul olundugu halda,kontekst va intonasiya vasitasilo inkar kimi gobul olunan ifadslori
nozardan kegirak.

Dialog ifadolorinds intonasiya vo montiqi vurgular, burada inkarhigm iizo
¢ixarilmasinda miihiim rol oynayirlar. Intonasiya qeyri inkarlig1 olan strukturlara monfi mona
vermokds xiisusi gabiliyyato malikdir. Montiqi vurgu iso, digar faktorlarla olagoya girarak,
ifadalorin implisit strukturlu olmasinin basa diisiilmasinds yardimg1 olur. Misala baxaq (misal
tatar odobiyyatindan gotiiriiliib//7):

- Sohar-sahar inayi siiriiys gatmaga apararkon, qonsum Kafiya mans bildirdi ki,
Bakir sizin darvazani das atosine tutub. Bu hagigatonmi bels olub bacim?

- Vasilo giilimsoayarok cavab verdi ki, dogrudur apa. Boyom siz gérmadiniz Ki,
darvaza ayilib,hasar ugub, pancaralorin hamisi iso sindirilib...

Bu halda kontekst (giilimsoyarok) vo miivafiq intonasiya diizglin implikatiiran1 agkar
etmoays komok edirlar.

Bir-cox hallarda bodii odobiyyatda vo folklyorda tosdiq ciimlolorinde mona
baximindan 6ziino yer tapan implisit inkarliq yumor effekti yaratmagq {igiin istifads edilir. Bir
anekdotda deyidiyi kimi (misal /7/ magalodon gotiiriilmiis, rus dilindan torctimasi bizimdir):

- Bir kupeda ingilis, rus va torciimagi yol gedir.

Ingilis: Monim sap-sapim yoxa ¢1xib. Ondan sorus gor o gétiirmayib Ki.

Torciimogi: Ingilisin sap-sapi itib. Madam, siz tosadiifon onu gotiirmomisiniz?

988



Forido AGAKISIYEVA

Rus: Mano ¢ox lazim idi !

Torclimagi: O deyir ki, onlar ona ¢ox lazimdir.

Ingilis: Goy onda onlarin doyarini 6dasin

Torclimagi: Siz sap-saplara gora pul 6domalisiniz.

Rus: Salamlar olsun mon sizin xalanizam!

Torclimagi: O deyir ki, Sizin gohumunuzdu.

Ingilis: Goy heg olmasa yarisin1 6dosin.

Rus: O mandan qitigotu(rusca-xren) alacag!

Tarclimagi: O 6donisa razidi, lakin pul avazina taravazle.

Biz burada monfi semantika vo miifafiq intonasiya vasitasi ilo cilalanmis frazeoloji
ifadolorin sahidi oluruq ki, bu ifadslor dil dasiyicisina aydin olsa da, xaricilara gotiyyan , bazi
hallarda hotta torciimoagiys aydin deyildir. Blo informativ fraziologiyalar, emosional boya ila
boyadilmis inkarlig1 ifado edoarok, danisiq nitqinin emotiv hahidi adlandirilir, vo 6ziindo
frazioloji etdirmoklo yanasi, ifadonin mumi monasinin yaranmasinda  intonasiya
komponentinin halledici rolunun olmasini xarakterizo edir /7/.

Informativ frazeologizmlor daimi (qapali) sintaksik Vo agiq strukturlara malik ola ,
yaxud bir semantik qrupdan digerins kegid ala bilarlar.

5. Inkarhigin &tiiriilmosi isullarindan biri da,sorti ifadolordir ki, onlar dzlarinds danisiq
anina miimkiin olmayan harokatin vo yaxud nayinss dasiyicilari olurlar. Masalon:

- Man dedim-bax gotiiriib usaq diinyaya gatiracom.

-Ogor son hamilo galsan,allaha and osun ki,mon 6z sag alimin kasilmasino raziliq
veracom. Xa-xa-xa !

Sonuncu ifadadan birinci ifadads geyd edilon hor hansi bir halin geyri-miimkiinliiyii,
yaxud onun az ehtimala malik olduguna dair implikatura ¢ixarmaq olar.

6. Dialoglarda yuxarida geyd edimis hallarin bir replika daxilinde kombinasiyalarina
da rast golinir.

- Moan sondon bir qutu konfet almisdim. Deyason 6ton il. Yadindadirmi?

- Day1 can moani giildiirma. Man hor giin yiizlorlo ollor va sifotlor gériirom, man onlari
hardan yadda saxlayim?

Gotirilon misalda biz giildiirmo intonasiya fraziologiyasindan istifado olundugunun
sahidi oluruq ki, bu da 6ziindo tipik sual konstruksiyaya malik olan , inkarligi vo naraziligi
0zlinds oks etdiron hardan soziindon istifads edilmokls hoyata kegirilir.

Bir godords boyiik shamiyyat kasb edan rus vo azarbaycan dillarinds gizli inkar
mosalalari tizarinds dayanaq.Azarbaycan dilinds rus dilinds oldugu kimi gizli inkaretma iki
iisulla hayata kegirila bilar: birinci halda o, bazon formal miisbat moana dasiyan s6z formasinin
semantikasinda 6z oksini tapir (masalon : rusi« orcyrcrBue»-azorb:“yoxluq”;  rus:
«JTUIIEHHOCTh-azarb: “mohrum olmaq”; rus: «BmoBeny» -“dul”; rus: «cneneu»-azorb: “kor” vo
s. Ikinci halda iso biitdv bir sintaksik konstruksiyanin hiidudlarma daxil olur.Masalon: rus: «
Pa3Be OwiBaeT cHer merom?!»-azorb: “ Boyom yayda qar olur ?!”; rus: «['me emy OBITH
kanuTaHom»!- azorb:*“ Onda o qabiliyyst hardadir ki, kapitan olsun”!. Gatirilmis bu misallarin
hamisinda manfi monan1 dork etmok ti¢lin no oalave morfemalarin,sézlarin yaxud formalarin
daxil, nada ki, olave transformasiyalara ehtiyac yoxdur. Bir gayda olarag,hotta sintaksik grup
gargivasinds, inkarligin implisit formada ifado ilundugu hallarda belo, orada he¢ no
burarixilmir vo ixtisar edilmir. Mosolon ( asagida rus dilinds gotirimis misallar /6/ asarindan
gotiiriilmiis, torafimizdon mazmuna uygun olaraq azarbaycan dilins torciima edilmisdir):

Rus: Antpeiruna: 1! Hukoraa! Uto 661 st korna-auOyas nosepuia Mmyxxuune! Jla ecinu
OH BCE KJISATBBI IPOM3HECET, U TOT/Ia HE MOBEPI0. S| B MOHACTHIPH TOMY.

Maina: Yro Bel cynapuns! Kak sto moxkHo! (A.H.Octposckuii, CBou cobaku

IPBI3YTCS,uyKasi He IPUCTaBai ).
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Azarbaycan dilins torciimo (Torciimo mozmuna uygun olaraq biz torafindon aparilib)
Antrigina: Mon? Heg vaxt. Birdo man no vaxtsa kisiyo inanim! O hotta biitiin andigmalori
sadalasa bels, onda da inanmaram.Mon monastira gedacom.

Masa: Siz na danisirsiniz xanim! Bu neco miimkiindiir!

Soziin monasinda vo ciimlodo tosokkiil tapan gizli inkarliq bir tortibli hadisalor
olsalarda,ozlarinin semantik tobiyatlorine gora kaskin farglanirlor. ©gar sdzds olan implisit
inkarliq nitq situasiyasindan, intonasiyadan vo digor sortlordon asili olmayaraq biitovlikdo
soziin monasinda moéveud olursa, sintaksik strukturda onun monasi bir sira hom lingvistik,
homdo geyri lingvistik faktorlarlarin tosiri ilo yaranir.

Oziinds gizli inkarlig1 oks etdiron, daha dogrusu,soziin semantikasinda mévcud olan,
sozlor rus dilinda bir ogodards ¢ox deyil. Osasan bu soézlor hor hansi bir mahrumiyyatin, geyri
movcudlugun,horhansi bir slamats malik olmamanin, yaxud razi olmamanin ifadagisi olurlar.
Bir sozlo, bunlar 6ziindo “inkar etmok”, “mohrum olmaq”, “ kor”,”6li”,”etiraz etmok” vo
buna banzar monanin dasiyicilart olan leksik vahidlordir. Alimlor arasinda bu giino qodor
sOzlin semantikasinda implisit inkarligin mévcudlugunu dogiq miioyyon edon kriterialara dair
vahid bir mévge yoxdur. Masalon, A.T.Krivonosov implisit inkarliga inkaedici antonimlori
aid edir: «emy OBLIO XOJIOMHO» = « eMy He ObLIO *xapkoy» (azorb: “ o lslyilrdi”="ona isti
deyildi”); «on ObLI ronoeH»= «OH He ObLI ChIT» (azorb:”o ac idi = “o tox deyildi’)/1985,62/.
V.N.Bondarenko an ¢ox yayilmig vo implisit inkarligi ifado edos leksik ifadslori olaraq rus
sozlori “Her” Vo “Henb3s” sOzlorini qeyd edir. Climlada bu s6zlorin méveud olmast artiq
onlarin monfi semantikasinin oldugunu oks etdirdiyino goro, bu predaktivlori inkarligin
formal ifads vasitalori kimi gobul etmok daha diizgiin olardi.

Movziiys aid /6/ asarda rus dilina aid aparilmis tohlili nazardon kegirok.Tadqiqatgilar
Y.Kazimyanets vo Dalya Eyqirdene bu asordo séziin semantikasinda implisit inkarligin
movcud olmasi iiclin asaiidaki sartlorin yerino yetirilmasinin vacib oldugunu qeyd edirlar:

1) Inkarhgin dil kateqoriyasma xas olmasmi oks etdiron amillorlo, soziin
semantikasinin miitloq sokilda kasismasi;

2) Nozordon kegirilon soziin izahi formal inkarliq vasitolorindon istifadoni tolob
edir;

3) Basqa dillors torciimodos ya “numatbcs”(azorb:”mohrum olmaq”, “numieHHbI#

yero-nmi6o”(azorb:’nodonss mohrum olmus) vo buna bonzor sozlordon , yaxud implisit
inkarligi subho dogurmayan leksik vahidlorin, yoni “mepecrarp”, (azorbaycanca monasi:
nayisa etmokdon vaz kegmok)’mpekpatuts’(azorbaycanca monasi: nayiso  etmoayi
dayandirmagq)+infinitiv sdzlorinin birlogsmasindan istifads edilmasi.

Masalon, cnemoii (kor),orcyrcreue(yoxluq), yrparuts (itirmok) cozlorini nozardon
kecirok. Rus dilinds cnemoii («Heo01aganue npu3HakoM 3pstyecTiy») soOziiniin imumi monasi
“g6rma gabiliyyatinin itirmosi”dir, yani onun mozmunu birinci sorto cavab verir; orcyrcrue
sOzlinlin semantikas1 da 6ziinde “Henammume»(moévcud olmamaq) cemacwinbl dastyaraq , bu
sorto cavab verir; yrparuts feilinin rusca monasi (“HeMMeHHE B JaHHBIH MOMEHT Yero-To,
yto ObUTO panbiie” (ovVvolor movcud olmus noinso hazirda olmamasi),yani bu sozlorindos
cemantikalar1 dyrondiyimiz kateqoriyanin mona c¢oxlugu ilo Kosisirlor. Demoli bu sézlor
hamginin ikinci sarta do amal edirlar.

Homin sozlorin azorbaycan dilino torciimo edilmosi zamani “mohrum olmaqg”,”
itirmak”, “olmamaq” kimi sézlor meydana golir ki, bu da {igiincii sorto amal etmok demokdir.
Demoali, cienoit,oTcyrcTBre, yTpaTtuth sdzlari qoyulan biitiin sartlora cavab verdiklari {igiin,6z
semantikalarinda implisit inkarligi oks etdiron leksemalar kimi gobul edilo bilorlor. Gizli
inkarliq  homg¢inin  bu rus  sozlorinin  monalarinda da  mdvcuddur:  rombit
(¢c1lpaq),narori(liit),meptBoIii (0lii),(rmo-)Tepsate (itirmok),ucuesath (yoxa ¢ixmagq), XOJOCTOU
(subay) va s.
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Sozilin semantikasinda mdvecud olan implisit inkarligin miixtolif gramatik vahidlori
ilo formal ifado olunmus eyni tortibli hadiss oldugunu isbat etmok tiglin, nazordan kegirilon
sozlarin ikili inkarliq yaratmaq qabiliyyatlorinin olmasidir, yoni bu sézlor el bir konstruksiya
yarada bilirlor ki, burada iki manfi elementlor biri-biri ilo toqqusaraq miisbat mona yarada
bilirlar.. Masalon: Kusi3p JIbikoB He npoTuBopeuni: 3to 0but0 HampacHo (A.C.Ilymkun,Apan
ITerpa Benukoro.)= (“on cormacuics, npomonadan” {azorb:Knyaz likov zidiyyst yaratmirdi:
bunun monasi yox idi}; S He cnenoii ="s xopoio By ’{azarb:Man kar deyilom=man yaxs1
goriirom}. Todqiqatgilarin // fikrinco ikili inkarligi 6ziinds oks etdiron sozbirlosmalarinin
yaranmasinda istirak etma gabiliyyatinin olmasi, s6zds implisit inkarligin olmasinin dérdiincii
alava sorti kimi do goabul edils bilor.

Gordiiytimiiz kimi, 6z monasinda implisit inkarlig1 dasiyan sozlor, ¢cox vaxt dilds
inkaretmo kimi dork edilmir vo yalniz xiisusi analiz aparmagla onlarin manfi semantikasini
etmoak olar Lagkin, climla Saviyyasinds tam bagsqa manzars ilo rastlasiriq.

S6zda olan implisit inkarliqgdan forqli olaraq, ciimlods 6ziina yer tapan gizli inkarlq,
canli danigiq nitqi tiglin xarakterikdir.Bu natcays badii adobiyyatin moatnlarinin arasdirilmasi
ilo galmok olar. Belo ki, ciimlodo olan inkarliq 6ziinii formal olaraq biruzo verir, implisit
inkarlg1 olan sinaksik strukturlara iso dialoglarda rast golinir. Dram oasorlarinds ciimlo
saviyyeasinda implisit inkarliga tez-tez rast gilmok olar. Bu ciir 6ziinii biruzs veran inkarliq ,
homiso yiiksok doracali eksspresiya vo emosianalligla forglonir ki, bu da tam vo kateqorik
olaraq gebul edilmaklo yanasi, ekspressiv-emosionalligla boyanmig
toctiblonmanin,etibarsizligin,qiciglanmanin - vo  toasiiflilyiin ikinci doracali monasi  kimi
,dolayisi ilo parvazlanir. Masalon: Azorbaycanin xalq sairi S.Vurgunun “Vaqif” daraminda
Xuramanin xoyanati ilo slagadar ogul- ©Oli baylo ata-Vaqifin dialog nitgloarini nazardon
kegirok.

Oli bay
Ata,qoy 6ldiirim bu miirvotsizi
Vagqif
Oli bay, algaldar cinayat bizi,
Bir bax ollorino yaragarmi qan?
Oglum ,yasatmaga yaranmis insan.

Bu dialog nitgindo yiiksok ekspressiya, emosionalliq, etibarsizliq,tosiifliik Kimi
amillor g6z o6niindadir.Gizli(implisit) inkarliq iso ikinci dorocali mona kimi, dolayist ilo
meydana golir. Belo ki, boyiik sairimiz insanin Oldiirmok {igiin deyil, yasatmaq igiin
yarandigint evladina izah edir(=Xuramani 6ldiirmak olmaz) vo Xuramanin onun torafindon
oldiiriilmasini inkar edir.

Giizgiilori

Xnecrakos: Jla k ueMy ke roBoputb? S u 6€3 TOro ux Majo 3HaK.(= «HE HaIO
rOBOpPUTH, He3aueM roBoputh». ( H.B.I'oromns, PeBu3zop.)

Azarb: Mariya Antonovna: Deyin goriim axi siz mana hansi seiri yazacaqsiniz?

Xlestakov: Demayin monasi nadir? Man onsuzda az seyir bilirom .( ="danismaq lazim
deyil, obasdir”).

Rus:(2) — Ou nmpekpacHO MOET, JTy4Ilie MEHSI.

- Kyna emy 10 Te6s! (pasr)(= «HeT,Thl HE TIPaB»).

Azarb: O, ¢ox yaxs1 nogma 0Xuyur, mondon yaxsi.

Onun sanos ¢atmasina ¢ox var! (="yox,son haqli deyilson”).

Biitov ciimlo saviyyesinds implisit inkarhigm ifado vasitolori asgidaki faktorlardan
ibaratdir.

1.intonasiya, masalon :

Rus dilinda: Koukapes: Hy mosHO: chiiny Tebe Apyroe 3epKaio.
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[Moakonecun; Jla, chlmems. 3HAIO s 9TH APYrue 3epKaya(= «He CHIIICHIb,s TeOe He
Bepro») (H.B.I'orons. XXenntnoa.)

JIro60oBs AHnpeeBHa(ucyranao): Het, He yxoaure, octanbTch ronyounk. [Ipormry Bac.
MoskeT ObITh, HalyMaeM 4YTO-HUOY/Ib!

Jlonaxun: O yem TyT nymats! (="He o yem nymars ) (A.IL,UexoB,Buminessiii can.).

Azorbaycan dilinda:Kogkaryov: Yaxsi basdir.Sons basqa giizgii taparam.

Podkolesin: Ho...,taparsan. Man bilirom o basqa giizgiilor nadir...(=tapmayacagsan,
Man Sans inanmiram).

Lyubov Andreyevna (qorxulu vaziyystds): Yox, getmayin, qalin azizim.Boalka na isa
fikirlogo bildik!TBoii 3ammaTuTs MHE.

Lopaxin: Burada no fikirlosmok olar!(=he¢ na fikilogsmok olmaz).

Aydindir ki, yuxaridaki misallarda Ho...taparsan... vo Burada no fikirlosmok olar
frazalarin1 adi neytral intonasiya ilo ifads etsok,onlar mévcud olan kontekstdo avvalki replika
ilo raz1 olmanu, tosdiqi, yaxud sadaco olaraq suali ifads etmis olacaglar.

Bozi todqiqatgilarin  fikrinco // gizli inkarligt oks etdiron intonasiya, s6zdo
vurgulanan vo manasina gora asas inkarligin dastyicisi olan hecanin, artan tonla vo daha uzun
miiddoato saslonilmasi ilo xarakterizo olunur. Todqiqatlar gostorir Ki,ekspressiv ironiya ilo
vurgulanan inkarliq, imumon miivafiq intonasiya ila saslondirilon hor bir ciimlonin arxasinda
gizlona bilar. Masalan:

Rus dilindo : Hxapes: Beap ThI 3Hacmib, YTO TEMEPh MOUKEH BECh JOJT TBOM
3aIUIaTHTh MHE.

I'mos: Kaxkoit uept gonr! [lomyuums Tel goar! (="Hukakoro gonra Her! Thl He
noJy4uinbs Hukakoro gonra”) (H.B.I'orosis,Urpokn)

Azorbaycan dilinde: Ixarev:Yaqin indi son bilirson ki,biitiin 6z borcunu mano
6domalisan!

Qlov: Axmagq, hans1 borc! Alarsan son borcunu! (="heg bir borc yoxdur! Son heg bir
borc almayacagsan™ ).

Aydimm mosalodir ki, Alarsan son borcunu frazasim miivafiq intonasiya ilo
saslondirmadikda , o mdévcud kontekstda nazarda tutulan mananin aksini verir.

2. S6z Yardicillig

Bozi dillordo Implisit inkarligt olan ciimlolor, korrelyasiyaya moruz galan tosdiq
sintaksik strukturlart ilo miiqyisodo basqa s6z ardicillligina malik olur.Burada, bir gayada
olaraq, ciimlonin miiayyan yerinds 6ziina yer tapan vo miitloq gaydada leksik elementlari olan
sintaksik strukturlarina rast galinir. Moasalon, rus dilinda: «xouercs Te6e/ oxora Tebe MATH Ha
PBIHOK B JIOKIb! (=HE XOAM Ha PBIHOK B JIOX[b, MOroja Iuioxas)- Tebe xouercs UATH Ha
pbiHOK) . Azorbaycan dilina mozmuna gors torciimads bu bels ifads olunur: “ Bu yagisda son
bazara getmok istayirsan/meylin var! = (hava pisdir, bazara getms) — Bazara getmok istoyin
var (=son bazara getmok istoyirson). Goriindiiyli kimi,rus dilindo “xouercs” vo “rebe”
sozlorinin ardicilligini doyisdikdo ciimlo tosdigi monadan implisit inkarliq monasina gatirilir.

3. Leksik tokrarlar.

Leksik tokrar danisanin esitdiyino reaksiyasinin ekspressiv calarligini oks etdirir.
Masalon( misallar/8/asarindon gotiiriilmisdiir):

-Bu dormani igdikdoan sonra balks rahat yatasan.

- Yatmag? Mon...(=Yata bilocoyimi diisiinmiirom).

Goriindiiyii kimi , eksplisit inkarligla miiqayisads implisit inkarliq vasitali, gizli yolla
ifado olunsa da bu tip implisit inkar indikakatorlarin komoayi ilo daha rongarong ifads
variantlig1 , mantigi vo emosional-ekspressiv calarlliglar meydana ¢ixir.

4. Motn daxilinds miiqayisa.

- Moan Sonin atanin nokariyom?(= Atanin nokori yoxdur) .
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Bu tip sul climlo strukturlarinin ifads etdiklori monalari onlarin harfi monalarindan
cox forgli olub nisbaton frazeoloji xaraktera malikdir.

-Man hardan bilim?(=Man bilmiram).

5. Kontekst.

Kontekst latin soziidiir, monasi iso moéhkam olage demoakdir. Yani, kontekst matnin
(ona daxil  olan ayrica s6z va ya ifadonin monasini miioyyan etmok {igiin ) monaca bitmis
hissasidir. Yalniz kontrksto vo climlo torkibino goro biz burada implisit inkarligin olub-
olmamagi haqqinda fikir yiiriido bilorik. Masalon rus dilinda: Takyro, kak Mos cobaka, 1Mo
BCEMY CBETY IOUCKaTh...(azarb: Monim bu itim kimi iti biitin diinyan1 axtarasan...). Yalniz
konteksts va climls torkibina goéro miioyyan edirik ki, burada implisit olaraq tosdiq edilir ki,
“he¢ kimdo belo it yoxdur= bels bir iti he¢ yerdo tapmaq miimkiin deyildir(rus: “raxoii
co0aKM HET HU y KOT0 =Takoii cobaky He HaiiTu Hurzae”). Implisit inkarlig: olan frazanin dork
edilmasinda, biz sual ciimlolorine miiraciot etdikds, kontekst xiisusi rol oyanayir. Masalon:
Rus dilinda: Topogauuuii: IToToM, eciu mosKenaeTe MoCeTUTh OCTPOT U TOPOICKUE TIOPHMBI —
PacCMOTPUTE KaK >KUBYT HAIIM MPECTYIMHUKHU. XJIeCTakoB: Jla 3auem ke TIOPbMBI? YK JTydKe
mocMoTpuM 6oroyroansie 3aseaenus. (H.B.I'orons, PeBusop). (azarb: Sohoar valisi: Sonradan
Jistasaniz, bizim zindanlara va coazagokma vyerlorino bas c¢okib, cinaystkarlarin neca
saxlandiglarimin sahidi ola bilarsiniz. Xlestakov: Niys cozogokmo yerlorina? Yaxsi olarki biz
allaha xos golon yerlora bas gokok.

Danisiglarda implisit inkarliq dialoqun cavab replikasinda istifado olunur ki,bu da
ifadonin emosiya parlaqligint dahada giiclondirmok mogsadi gidiir. Bu halda iki manfi cavab
ola bilor ki, onlarda da inkarin mozmunu tamamilo forglidir: 1) svvalki replikada olan
informasiyanin inkar edilmosi, yaxud ovvalki ifado ilo razilagmamaq, 2)kommunikasia
prosesinds istirak edon digor istirak¢ilarin monfi giymatlondirmalori. Masalon, birinci hala
dair Somod Vurgunun Forhad vo Sirin asarinde Forhadin kim torafindon sevilmali olduguna
dair Fitna ilo Sirinin dialoqunu nazordon kegirok.

Fitna
Nolar, giinah olar biz do sevondo?
Qas monda,gdz mandos,buxaqg da manda,
Diinya dagilmaz ki, biz do sevanda.
Sirin
Axi, Fitno baci gox qarasan san,

Qaralar kegormi onun goalbindon? (=onun goalbinds sons yer yoxdur).

Bu dialogda, Sirin ondan qabaq Fitnonin saslondirdiyi informasiyanii inkar edorok
onunla razilasmir. implisit inkarliq iso ondan ibarat olur ki, Fitna gara oldugu ii¢iin Forhadin
golbind ona yer yoxdur.

Ikinci hala dair misal: Rus: Ocumn: Yesxaiite orcrona. Eii 6ory, yxe nopa.

Xnecrakos: Bot B310p. 3auem?
( H.B.I'oroms, PeBusop.)
Azorb: Osip: Gedin burdan. Vallah artiq vaxtdir.
Xlestakov: Niya? Bu na cofongiyatdir.

Bu misaldan goriindiiyii kimi kommunikasiya prosesinds istirak edon digor istirake1
Xlestakov ondan ovval Osip torofindon soslondirilon fikri monfi giymatlondirorak
“cafangiyat” adlandirir ki, bununla da cavab replikada implisit inkarliq ifads olunur.

Yuxaridakilari nozors alaraq bels bir fikir sdylomak olar ki, 6ziinlin ekspressivliyino
goro implisit inkarliq climlodo homiso parlag ve nozaro garpan olsa da, sdzdo olan implisit
inkarliq (semantik moanfi giymotlondirmo) ¢ox vaxt inkar kimi basa diigiilmiir. ©gor inkarligin
gizli formada ifado olunmasinda vo motnin dork edilmasinds halledici rol intonasiya,soz
ardicilligr,imuman kontekst, ekstralingvistik faktorlara ayrilirsa, s6zdos olan implisit inkarliq
birbasa obyektiv relligin miixtalif dil formasinda dork edilmasi ilo baglidir.
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