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Oz: A. Zeki Velidi Togan (1890-1970), 1917 Sovyet Devrimi 6ncesini ve devrim yillarmi yasamis,
Tiirkistan’1n 6zgiirligii ve biitiinliigli yolunda miicadele vermis Baskurt Tiirkii bir tarih¢i ve Tiirkolog’tur.
Togan bilimsel calismalar1 yaninda, ¢esitli yazi ve konferanslarinda Sovyetler Birliginin (ya da Rusya)
isgal altinda tuttugu Tiirk topluluklarini etnik unsurlar olarak parcalayip tarihi kdk ve baglari tahrip
ederek birbirinden koparma, yeniden yapilandirma ve asimile etme amacint gergeklestirmek icin iilke
icinde ve disinda uyguladig1 siyaseti anlatma cabasi iginde olmustur. Bu yazi ve konferanslarinda
Sovyetlerin amaglarini gergeklestirmek i¢in uyguladigi dil politikalarina da 6nemli bir konu olarak sik sik
deginmistir.
Tiirk devlet ve topluluklart arasinda isbirligi ve ortaklagmanin gergeklesmesi igin en 6nemli ekseni dil ve
kiiltiir olugturur. Uluslararasi gii¢ miicadelesinin 20. yiizyildaki bagat aktorlerinden biri olan Sovyetler
Birligi’nin Tiirk devlet ve topluluklari arasinda uyguladig: dil ve kiiltiir politikalar1 milli kimlik bilincini
ortadan kaldirarak Sovyet tipi vatandaslik kavrami altinda kimliksizlestirme ve Ruslastirma seklinde
tezahiir etmistir.
Cok genis bir cografyada yasayan Tiirk topluluklari arasinda siyasi, ekonomik, askeri ve kiiltiirel
alanlarda degisik modellerle isbirlikleri gergeklestirilmesi miimkiindiir. Bunun i¢in ise konunun ilgili
devlet politikalarinda giiclii bir istek ve irade olarak yer almasi yaninda biitiin toplum dinamiklerinde bu
bilincin uyandirilmas: gereklidir. Ancak uluslararast giic miicadelelerine, uluslararasi giiglerin etki ve
yonlendirmelerine de bagli olarak Tiirk devlet ve topluluklarindaki basat siyasi, dini, kiiltiirel ve
ekonomik liderliklerin hem kendi alanlarindaki hem toplumsal algidaki ilgi ve hedefleri farkli yonlere
odaklamalar1 “Dilde, Fikirde ve Iste Birlik” diisiincesinin éniindeki en biiyiik engel olmustur.
Sovyetler Birliginin dagilmasindan sonra konu ile ortaya ¢ikan belgeler, yapilan arastirmalar A. Zeki
Velidi Togan’in Sovyetler Birliginin hem Birlik iginde hem komsu ve hedef {ilkeler i¢in uygulanan dil ve
kiiltiir politikalar1 hakkindaki tespitlerini dogrulamaktadir.
Anahtar Kelimeler: Zeki Velidi Togan, Tiirk Diinyasi, Sovyetler Birligi, Dil Politikalar, Tiirk Yazi
Dilleri, Dil Birligi

Language Policy in the Soviets According to A. Zeki Velidi Togan

Absract: A. Zeki Velidi Togan (1890-1970) was a Bashkir Turk historian and Turkologist who lived
before the 1917 Soviet Revolution and during the revolutionary years, and fought for the freedom and
integrity of Turkestan. In addition to his scientific studies, Togan tried to explain in his various writings
and conferences the policies implemented by the Soviet Union (or Russia) in order to achieve the aim of
separating the Turkish communities under occupation into ethnic elements, destroying their historical
roots and ties, restructuring and assimilating them from each other, both inside and outside the country. In
these writings and conferences, he frequently touched upon the language policies implemented by the
Soviets to achieve their goals as an important subject.

Language and culture constitute the most important axis for cooperation and collaboration among Turkic
states and communities. The language and culture policies implemented by the Soviet Union, one of the
leading actors in the international power struggle in the 20th century, among Turkic states and
communities were manifested in the form of de-identification and Russification under the concept of
Soviet-style citizenship, by eliminating national identity consciousness.

It is possible to establish cooperation in political, economic, military and cultural fields with different
models among Turkish communities living in a very wide geography. For this, it is necessary for the
subject to be included as a strong desire and will in the relevant state policies and to awaken this
awareness in all social dynamics. However, depending on the international power struggles and the
influence and guidance of international powers, the fact that the dominant political, religious, cultural and
economic leaderships in Turkish states and communities focus their interests and goals in different
directions both in their own fields and in social perception has been the biggest obstacle to the idea of
“Unity in Language, Thought and Work”.

The documents and research that emerged after the collapse of the Soviet Union confirm A. Zeki Velidi
Togan's findings about the language and cultural policies implemented by the Soviet Union both within
the Union and for neighboring and target countries.
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Giris

Tarihi siiregte Tiirk dili 13. yiizyildan 20. Yiizyila kadar Dogu Tirkgesi (Cagatay
Tiirkgesi) ve Bati Tiirkgesi (Osmanli Tiirkgesi) olarak iki biiylik yazi dilinde geligmistir.
Cografi uzaklik ve farkli siyasi yonetimler altinda gelismis olmalarina ragmen Tiirk dilinin bu
iki biiyiik yazi1 dili arasindaki karsilikli iletisim ve anlasma orami oldukca yiiksekti (Ozkan
2010: 2). Ozellikle 19. yiizyilin ortalarindan sonra kimlik, kiiltiir, dil, medeniyet ekseninde
biitiin Tiirk cografyasinda baslayan fikri tartismalar yiizyilin sonlarima dogru hem Osmanl
sahasinda hem Osmanli sahas1 disinda kalan Tiirk cografyasinda Tiirkliigii 6ne ¢ikaran bir
bilinci de uyandirmaya baslamistir (Akgura 2015). Bu Tiirkliikk ve Tiirkcecilik bilinci Biiyiik
Tiirkistan cografyasinda 20. yiizyil baslarina kadar s6z varligi, bi¢im bilgisi, sentaks ve imla
bakimindan biiyiik olgiide ortak sayilabilecek bir yazi dili kullanan Tirk topluluklar ile
Osmanli sahasi yazi dilinin ortak bir yaz1 dilinde/edebi dilde birlesmesi ¢abalarini beraberinde
getirmistir (Gaspirali 2017: 77-83, 84-86). “Dilde, fikirde, iste birlik” diisincesinin de temeli
olacak “ortak yazi dili” olusturma ¢abalar1 bu donemde filizlenirken Osmanli sahasinda dilde
sadelesme ve Tiirkgecilige kars1 olanlar oldugu gibi Ozbekistan’da Cagatay Tiirkcesini ayakta
tutmak yahut degisik Tiirk cograflarinda yerel milliyetgilige bagh kimlik ve bolgesel lehgeye
dayali yaz1 dili fikrini savunanlar da olmustur. Yerel milliyetcilige bagh kimlik ve bolgesel
lehgeye/siveye dayali yazi dili olusturma disiincesinin gelismesinde Ruslarin etki ve
yonlendirmesi biiyiik 6nem tasir.

Tiirk diinyasinda 16. yiizyil ortalarinda Kazan ve Astrahan hanliklar ile baslayip 19.
yiizyilda biitiin Tirkistan’a ulagan Rus isgali ve ardindan gerc¢eklesen Sovyet devrimi ile
Osmanli devletinin duraklama, gerileme ve c¢okiisiiniin ardindan Tirkiye Cumhuriyetinin
kurulmasi birbirine paralel ilerleyen siireclerdir. iste “dilde, fikirde, iste birlik” diisiincesinin
belki de en biiyiik talihsizligi diinya siyasetinin yeniden sekillendigi ve Tiirk diinyasinin bir
biitiin halinde toplumsal, kiiltiirel, siyasi, idari, askeri ve ekonomik bakimdan en buhranli
giinlerini yasadig1 30-40 yilllik donemde tartigilmis olmasidir.

Tirkistan’da 19. yiizyilin sonlar1 ile 20. yilizyilin ilk ceyre§inde “dilde, fikirde, iste
birlik” diisiincesi bu sartlar altinda hayat bulmaya ¢alismistir. Bu dénemde Tiirk diinyasinin
tarihi, siyasi, kiiltiirel, sosyal, ekonomik sorunlari ile ilgilenen ve Tiirk topluluklarinin
isbirligini savunan pek ¢ok aydin, sair, yazar, bilim adami, sanat¢1 ve siyasetciler de elbette
bulunmustur. Siyasi ve kiiltiirel hedefleri olan bu diisiincenin kapali ve baskict Sovyetler
Birligi rejiminde Ozgiir bir ortamda konusulmasi, yazilmasi, tartisilmasi pek miimkiin
olmamistir. Bu diisiincede olan aydin ve toplum oOnderleri ya “Pantiirkist (Tiirk¢ii-Turanci)/
irk¢y/ halk diigmani, sistem karsit1” olmakla suglanarak yargilanip pek ¢ogu idam veya
caligma kamplarina siirgiin edilerek susturulmus ya da Sovyetler Birliginden kagmak zorunda
kalmistir. Cesitli donemlerde Tiirkiye’de de Tiirkcililer benzer suglamalarla yargilanmis
(Buran 2010, 225-272), bu diisiince sahipleri irk¢ilik ithamiyla devlet ve toplum nezdinde
itibarsizlastirilip  etkisizlestirilmeye calisilmistir. Bunlardan birisi de A. Zeki Velidi
Togan’dir.

Sovyetler Birliginin dagilmasmin ardindan yeniden gii¢lii bir sekilde konusulmaya
baslanan “Dilde, Fikirde ve Iste Birlik” diisiincesi yolunda aradan gecen otuz yillik zaman
diliminde arzulanan adimlar atilamamistir. Bunda uluslararasi1 gii¢ dengeleri ve ekonomik
kosullarin 6nemli rol oynadigit muhakkaktir. Bunun yaninda hem Tiirkiye’'nin hem
bagimsizliklarin1 yeni kazanmis Tirk devletlerinin bu fikir ¢ercevesinde atilacak adimlar
konusunda hazirliksiz olduklar1 gercegi de goz ardi edilmemelidir. Bu hazirliksizligin temel
sebebi sudur: Tirkiye’de c¢esitli siyasi, sosyal, dinl orgiitler ve bu yapilarin glidiimiindeki
medya eliyle siyasi, ekonomik ve Kkiiltiirel odaklanmanin agirlikli olarak Bati’ya/ Avrupa
Birligine, kismen de Bati/komiinizm/emperyalizm karsitliklar1 ile Islam Birligi yahut
sosyalizm diislincesine yOnlendirilerek devlet ve toplum ilgisinin Tiirk Diinyasindan uzak
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tutulmasidir. Benzer sekilde Tiirk Devlet ve topluluklarindaki medya, siyaset, biirokrasi,
akademi ve sosyal oOrgiitler aginin basat aktorlerinin dil ve kiiltiir politikalar1 dahil her alanda
Sovyet ideolojisi ile Rus etkisinde yetismis olmasidir. Bagimsizlik sonrasinda devlete,
medyaya, topluma, ekonomiye, dile, edebiyata ve kiiltiire yon veren basat aktorler iizerinde
Sovyet doneminde kdk salan Rus etkisinin devam etmesi Tiirkliiglin ve Tiirk Diinyasinin
sahip oldugu sosyal, kiiltiirel, siyasi ve ekonomik derinliginin uzun miiddet kavranamamasina
sebep olmustur.
1. Sovyetler Birligi’nin Dil Politikalar:

Millet olma bilincinin, ortak kimlik duygu ve diisiincesinin temelinde milli kiiltiir
unsurlari ile beslenen dil vardir. Bu gercegin farkinda olan biitiin milletler tarihi, dini, siyasi,
ekonomik ve Kkiiltiirel birikimlerinin tamaminin koruyucu, tasiyict ve gelecek nesillere
aktaricisi olan dillerine biiylik 6nem verirler.

Ruslarin egemenlik altina aldig1 iilke ve toplumlar iizerinde hakimiyeti kalict olarak
stirdiirme planlarinin 6nemli bir yoniinii de Hristiyanlastirma ve Ruslastirma politikalar
olusturur (Sirin, 2020:144-145). Carlik doneminin Rus kiiltiir politikalar1 baslangigta Tiirk
halklar iizerinde de kilisenin destegini alarak zorlayict yontemlerle yiiriitiilmeye ¢aligilir. 16.
asir ortalarinda Kazan ve Astrahan’in isgalinden itibaren isgale ugrayan Tiirk topluluklarinda
da denenen bu politika (Kamalieva, 2009: 80-82; Turan, 2000; BeyremovAlkaya, 2014)
gelenegin giicli, kentlesme ve okullagsmanin heniiz sinirli olusu gibi sebeplerle tam olarak
amacina ulagamamustir.

Karakteristik olarak topraklarini genisletici ve niifuz alanini artirict politikalar yiiriiten
Ruslar hedeflerine ulagsma noktasinda “dil” olgusunun erken donemde farkina varmistir.
Carlik topraklarina yeni katilan yerlerde yasayan halkin yonetilmesi ve kdklesmis bir sistemin
kurulmasinin araci olarak “dil”’e 6zel bir dnem vermislerdir. Carlik doneminden baslayarak
Ukrayna, Polonya, Litvanya gibi egemenlikleri altina aldiklar1 biitiin topluluklarda Ruscay1
ortak ve tek dil haline getirme anlayis1 (Oztiirk, 2020: 52-58) isgal ettikleri Tiirk
cografyasindaki halklar tizerinde de uygulanir.

Hiristiyanlagtirma ve Ruslastirmaya dayanan Rus kiiltiir politikalart 1804 yilinda
kurulan Kazan Universitesi ve biinyesinde acilan Ortodoks Ilahiyat Okulu biinyesinde
misyoner din adamlarina akademik kimlikler yiiklenip asil amacin isti ortiilerek bilimsel
caligmalar hiiviyetine biirlindiiriilerek devam ettirilmistir (Sirin 2020:144-145). 19. asrin
ortalarindan itibaren Tatar, Kazak ve Kirgiz Tirkleri arasinda faaliyet yliriiten Kazan
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi'nden N. I Ilminski bu asimilasyon politikalarmi egitim
faaliyetleri {izerinden daha planli ve sistematik yontemlerle devam ettirmeye baslamustir. N. 1.
[Iminski’nin diisiincesi ana hatlar1 ile her Tiirk toplulugunun Kiril esasli alfabeler {izerinden
yerel lehce ya da sivelere dayali bir yazi dili olusturmasini tesvik eden, Kiril alfabesi ile
birlikte Rus dilini de Ogretip yayginlastirmayr hedefleyen egitim siiregleri i¢inde Tiirk
topluluklarini yonlendirme, bicimlendirme ve Ruslagtirma anlayisina dayanmaktadir.

Ruslarin egemenlik alanlarmin tesisi ve pekistirilmesindeki “din” “alfabe” ve “dil”
eksenli fikirleri ile politika belirleyici olan ilminski ile onun egitiminden gegen ve dzellikle
Ozbek Tiirkleri iizerine ¢aligmalariyla taninan N. P. Ostraumov’un uygulamaya basladig1 yeni
anlayisa dayali egitim faaliyetleri (Oztiirk 2020: 55) tam olarak basariya ulasamamistir.
Ancak Tiirkistan cografyasinin her tarafinda 19. yiizyil ortalarina kadar asag1 yukari ayni yazi
dilini (Cagatay Tirkgesi) kullanan Tiirk topluluklar1 arasinda lehge/sivelere dayali yazi dili
kullanma (Togan 1981:486-489), Rus¢a 6grenme ve Rus okullarinda 6grenim gérme olgusu
yayginlasmaya baglamistir. N. I. Ilminski’nin hazirladigi ve Carlik Rusyasmnin destegi ile
uygulattigr planlar Tiirk topluluklar1 arasinda etnik esasta bdlgesel lehgelere dayali yazi
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dillerinin de zeminini olusturmustur . Béylece ortak bir etnisiteyi, dili ve kiiltiirii paylasan
Tirk topluluklar1 arasinda lehge ve kiiltiir farkliliklar1 derinlestirilerek kolektif bir millet
bilincinin olusturulmasi engellenmis, Carlik rejimine tehdit olusturulabilecek giiglerin niifuzu
kirilmistir (Ustiin, Karakurt 2019: 184).

20. yiizy1l basglarinda Carlik Rusyasinin ekonomik ve askeri politikalar1 yaninda kiiltiir
ve dil politikalarina da karsi ¢ikan pek ¢ok Tiirkistanli aydin milli kimlik ve haklarinin
korunacagini vadeden Bolsevik Devriminin ig¢inde su ya da bu sekilde yer alarak devrimin
basariya ulagsmasinda 6nemli rol oynamislardir. Sovyetler Birligi’nin kurulusunun ardindan
Sovyet yonetimi Tiirk topluluklar {izerindeki hakimiyetini pekistirdik¢e kimlik, tarih ve dil
bilincine sahip bu aydinlar ve toplum oOnderleri sistemden dislanmistir. Yeni yonetim biitiin
alanlarda oldugu gibi “dil” ve “kiiltlir” politikalarin1 da devrim Oncesi vaadlerinin aksine
Sovyet/Rus ideolojisine uydururken aslinda Carlik doneminde sekillenerek yiiriirliige konulan
“dil” ve “kiiltlir” politikalarinin nihai amaci ile ortiisecek sekilde yeniden kurgulamistir. Bu

" flminski’nin gesitli Tiirk boylarina mensup insanlarmn etnik duygularmni da oksayarak etnik
siveye dayali bir yaz1 dili kullanmas1 ve Rusga 6grenmenin saglayacag fayda fikrini nasil
isledigini 1859 yilinda Aqmesit’teki (Akmescit/Kizilorda) Samreke adli bir &gretmene
yazdigi mektuptan (Mamirbekova 2012; 204-205) almman su ifadelerden anlayabiliriz: “...
Kazakgihigin benim gonliimde kék salmig oldugunu siz de biliyorsunuz... Simdi Kazak
¢ocuklarindan kag¢ ¢ocuk senden tahsil goriiyor? Kardesleri Ruslarin dilini ogrenmekten
Sfayda goreceklerini seziyorlar mi? Sizden tahsil géren Kazak ¢ocuklar: okuma yazmaya
istekliler mi? Eger bozkirdaki gercek Kazaklar fermanlarin emrine uyup size ¢ocuklarini
vermek istemezse, aralarinda yoksullar var, onlarin ¢ocuklarindan toplayip okutmaya devam
etseniz iyi olur. Bir bigcarenin ¢ocugu icin endigelenmesini bilirim. Sonunda bunlarin tahsil
gorerek okuma yazma ogrenip yetistigini goren insanlar tahsil gormeye istekli olmaz mi?
Sonra cocuklart okutmak i¢in ne tir kitaplarmmiz var? Rus ogrenciler igin hazirlanmig
alfabeler mevcut olsa da Kazaklarinkine benzemese de siz ilk énce matbu basilmis kitaplarin
harflerini ogretene kadar el yazisinda kullanilan harfleri de gosterip yazmaya aligtirin. Kazak
cocuklarimin elinde yazi tahtasi olsun. Onlar yazi tahtalarina sizin soylediginiz Rus¢a
kelimeleri yaza yaza nihayetinde Rus yazisint da ogrenir. Pek ¢ok Rusga kelimeyi de ogrenir,
bilirim. Bir kez daha size bildiriyorum. General yolculugumdan dondiikten sonra bana
‘Bozkirlardaki okullarda okumakta olan Kazak ¢ocuklarina Rus dilini 6gretmek icin bir kitap
hazirlamaya ¢alis.” dedi. O zamandan beri ¢ok vakit gecti ama hala iyi bir sey
hazirlayamadim. Nigin derseniz, kelime de ogretmeliyim, [rusc¢a] kurallarimizi da
yazmalyim. lave olarak Kazaklarin kendi dilinin yapisina denklestirerek anlasilir kilip daha
dgretici olsun diye ne kadar ugrassam da olmuyor. Simdi séyle yapmak istiyorum: Once Rus
dilinin yapisimi ve Rusc¢a kelimelerin degismelerini orneklerle anlatayim. Bunu yazip
bitirdikten sonra sadece birkag¢ kisa hikdyeyi Rusca yazip Kazakcaya cevirerek birakayim. Ya
kelimelerin gerekenini degil gerekmeyenini yazdim diye ya da kuralinin muhtevasini 6gretmek
icin az maz bir iki yeni kelime yazip anlatamadigimi goriince icim rahat etmedi. Kendim
komisyon okulundaki Rusc¢a bilmeyen Kazak ¢ocuklarina ders vererek tecriibe ettikten sonra
isimi bitireyim diye diisiinmiistiim, onu da yapmadim. Oradaki 6gretmenler aralarina girmemi
hos karsilarlar mi diye. Ve dahi izin verirseniz soyleyeyim, Kazak ¢ocuklarina tiirlii tiirlii
ogretip Kazak dili icine Nogayca kelimeleri sokup [Kazak¢ayi] bozmayin. Onlara da boyle
Kazak dilindeki gibi ogretin. Nogay dilinde belagat yok. Tiirkiin yurdunu basindan sonuna
kadar dolastik. Onlart bulamadim. Kazak dilinde ne dilesem yiiregimdekini (diisiincelerimi)
ifade etmek icin yeterli kelimeler var. Oyleyse ne diye Nogaycaya cevirip bozayim? Iyiden
kotiiyii yapmamin ¢ok anlami olmaz bilirim. Siz benden de fazla biliyor olmalisiniz...
Hizmetkariniz Nikolay llminski. Dekabrin yedisinde yazdim. Yeni yilin hayirli olsun.(Akt.:
E.D.)
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kurgu Sovyetler Birligi i¢indeki her Tiirk devlet ve toplulugu i¢in birbirinden farkl: tarih, yazi
(alfabe), yaz1 dili ve kiltir alanlar1 olusturup ayr1 ayri1 kimlikler etrafinda toplayarak
ayristirma, muhtemel kolektif karst ¢ikiglart ortadan kaldirma, Ruscayi ortak iletisim dili
haline getirerek kiiltiir ve dil bakimindan zaman i¢inde Ruslastirma anlayisina dayanmustir.

Togan, Sovyetler Birligi (ya da Rusya)’nin isgal altinda tuttugu Tiirk topluluklarini
etnik unsurlar olarak pargalayip tarihi kok ve baglar1 tahrip ederek birbirinden koparma,
yeniden yapilandirma ve asimile etme amaci giittiglinii ¢ok erken fark etmistir. Devrimin ileri
gelenleri ile yaptifi pek cok goriismeden sonu¢ alamayinca Sovyet Rusya’ya karsi
Tiirkistan’da baglayan “Basmacilar” hareketine katilmis, hareketin basarisiz olmasi ile 6nce
fran’a (1923) sonra Tiirkiye’ye (1925) ge¢mistir. Bir miiddet Almanya’da bulunduktan sonra
yeniden Tiirkiye’ye donerek Sovyetlerin lilke i¢i ve disinda uyguladigi somiirge siyasetinin i¢
yliziinli anlatma cabasi i¢inde olan Togan, 20 Subat 1923’te Lenin’e yazdigi mektupta (1970:
69-73) “devrimden once halklara her konuda ozgiir hareket edebilme” sozleri verildigini
hatirlattiktan sonra Sovyet yoOnetiminin devrimi biitiin alanlarda Ruslastirma politikasi
seklinde ylriitmesini biiylik hayal kiriklig1 olarak ifade eder. Togan’in bu mektubu yazdig:
yirmili yillar Tirkistan’da dil, kiiltiir, tarih, kimlik tartismalarinin gorece 6zgiir ortamda
yapilabildigi, Sovyet ideolojisinin heniiz tam olarak yerlesip kurumsallasmadigi yillardir.
Sovyet yonetimince yeni yazi dilleri etrafinda olug(turul)an suni benlik/ kimlikler
cergevesinde biiyilk ya da kiigiik idari ve siyasi Ozerklikler verilmesi, Tirk topluluklari
icindeki baz1 kimselerde giic ve iktidarin yerellesmesi/ kendilerine verilmesi olarak
goriilmistiir. Oysa her sey Rus politikalarina uygun olarak yiiriitiilmekte idi. Togan ise ayni
mektubunda Sovyet yonetiminin dil ile ilgili uygulamalarinin da Ruslastirma siyasetinin
onemli bir parcas1 oldugunu belirtip sdyle yazar:

“Artik anlasilmistir ki siz Velikorus arkadaslar hangi bir milletin dili ve imldsi ile

ugrasmaya bagladiniz mi tam Rus oluncaya kadar o milletin yakasini

birakmayacaksiniz. ‘Akina Karsi’ ve saire eserlerinizde milletlerin haklar: idedl

bir sekilde ellerine verilecegine dair sozlerinizle simdiki siyasetiniz arasindaki

ayrilig gortirken sasmamak kabil olmuyor.” (1970: 69-73).

Togan, Sovyet yonetiminin gayrirus milletlerin alfabe, dil ve edebiyatlarina miidahale
ederek yon vermesini ise sosyalist devrimin amacindan sapmasi ve emperyalist {ilke
anlayisina evrilme olarak degerlendirir:

“Rusya’da sosyalizm emperyalist ananelerinin derekesine inmemis olsaydi, onun

mahkim milletler igin alfabe ve konusma lehgelerinden uydurulacak yeni edebi

diller meseleleri ile ne gibi alisverisi olabilirdi?”

Togan, Lenin’in ortaya attig1 tezlerin 1920 yilinda Bakii’de toplanacak Sark Milletleri
Kongresi’ne tatbikatina dair Rus Hariciyesinin Yakin Sark uzmani, ayn1 zamanda ‘Yeni Sark’
mecmuasinin miidiirii Pavlovi¢ ve sark uzmanlarinin yaptigi 6n goriismelerde;

“Rusya mahkimu veya ona komsu olan sark iilkelerinde edebi dilin, tiyatronun,

dini fikirlerin, milli tarih telakkisinin istikrar kesbetmemis olmasindan istifade

ederek hareket etmek, mahalli siveler etrafinda edebi diller viicuda getirmek”

(Togan, 1970; 93)
planlar1 yapildigin1 ve bununla da Tiirk topluluklar arasindaki ortak yazi dilini parcalayarak
ortadan kaldirmanin hedeflendigini belirtir. Bunun i¢in daha dnceleri ortak kabul edilebilecek
bir yaz1 dili kullanan Tiirk topluluklarinin yeni edebi/yaz1 dilleri olusturulma siirecinde s6z ve
ses varligina, alfabe ve imlasina, s6z dizimine miidahale edilmis; Rusc¢a kelimelerde ise Rus
sOyleyis ve imlasi kabul ettirilmistir:

“Diger Miisliiman kavimler ile miisterek olan kelimeler 1926 senesinden baslayip,

tedricen ve planli bir surette uzaklastirilmakta, yerlerine Rus¢a kelimeler yahut

ancak  muvakkaten kullanilan  mahalli  uydurma kelime ve stilahlar
gecirilmektedir. Yerli dillere gecen Rus¢a kelimeler, evvelce yerli dillerin
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ahengine uydurulmus sekillerine birakilyyordu. Biraz sonra bu usul ancak yerli

sivelere Carlik zamaninda gecen kelimeler icin caiz goriiliip, Sovyetler zamaninda

gecmis olan kelimeler icin baska ve ayri hukuk kanunlagtirildi. Buna gore

Sovyetler devrinde kabul olunan Rus¢a kelimeler ancak Rus telaffuzuna ve

imlasina gore yazilip okunacak ve soylenecektir. /.../ Milli dillerin planl olarak

Ruslastiriimasi isi simdi yavas¢a ve genis ¢apta bu dillerin nahiv ‘sentaksis’

hususlarina da tesmil edilmektedir. ‘Modernlestirme’ siart altinda yerli dillerin

biinyesine tecaviiz tertibatint Sovyetler kendilerine komsu memleketlerde ki

Tiirklerin dillerine tatbikini de ‘dostlart ve hayirhahlart’ vasitastyla propaganda

ettirmekte ve bir modern yerli meta sekliyle ileri siirmektedirler.” (Togan 1970,

30)

Sovyetler Birliginin kurulusundan 1930’lara kadar gegen donemi Komdiinist Parti
yonetiminin bir gecis ve hazirlik donemi olarak goérdiigii anlasiimaktadir. Togan, Lenin ve
Pavlovi¢’in Sovyetlerin asil amaclara gore yiiriittiikleri bu planlarinin degistirmeye liizum
goriilmeden uygulandigini belirtir. Buna gore;

“Mutlaka istikrarli olmasi sart olan Rus edebi dilinde hi¢ degisiklik yapilmamus,

Sark milletlerinden de gelecekte kendilerinden istifade edilecek olan Ermeni ve

Giircii edebi dilleri ve yazilari oldugu gibi birakilirken dini edebiyatlarinin, kilise

arsivlerinin negrine genis imkanlar saglanmistiv. Ancak Tiirk kavimleri icin bir

gecis devri sifatiyla Latin alfabesi tatbik edilirken eski yazilarla edebi, tarihi ve

dini eserlerin negri yolu tamamiyla kesilmis, daha 1928 yilinda bu alfabelerin

Kiril alfabesiyle tadili icin gerekli tedbirler alinmistir.”

1930’lara kadar biitiin Tiirkistan’da mahalli agiz/sivelerden edebi/resmi yazi dillerinin
yaratilmasi, alfabe ve alfabe degisiklikleri ile ilgili faaliyetler her ne kadar yerli yazar, aydin
ve siyasetciler eliyle yiiriitiilmiis goriinse de hem Carlik donemi dil ve kiiltiir politikalarinin
hem Sovyet yonetiminin dolayli ve dogrudan etki ve yonlendirmeleri agiktir. Z. V. Togan’a
gore (1970; 29) Sovyetler Birligi’nde Ruslarin Tiirk topluluklarinda uyguladigr milli dil
meselesinin hakiki mahiyeti “propaganda ve aymi zamanda yerli kavimleri Ruslastirma
siyaseti i¢cin gegici olarak kullanilan bir ara¢” olmaktan baska bir sey degildir.

Togan, Sovyetler yonetiminin dil ve alfabe meselesine yaklagiminin Rus mahkimu
milletlerin dillerini, dolayisiyla bu milletleri Ruslastirilarak yok edilecek unsurlar olarak
goren emperyalist bir amac¢ tasidigini, diinyanin onde gelen diger dil ve alfabelerine
bakiglarin1 da gostererek soyle belirtir (1970; 94):

“Sovyetlerin Sarktaki dil ve alfabe siyaseti su dort sekilde arz eder:

1. Fransiz, Ingiliz ve Alman dilleri gibi aswlarca evvel istikrar kesbetmis

milletlerin dil ve alfabeleri

2. Cin, Hind ve Arap dilleri ki bunlara Slav dil siyasetine rakip olmamalari

bakimindan yanasilir

3. Rus-Slav muhitinde yok olacaklar diisiiniilen diller, Tiirk ve Iran kavimlerinin,

Baltik milletlerinin, Macar ve Romen gibi kavimlerin dilleri

4. Slav dil istilasinda Ruslarin miittefikleri olacaklar diistiniilen Ermeni ve Giircii

milletlerinin dil ve alfabeleri”

Devrim sonrast yonetim sisteminin kurulmasi ve otoritenin saglanmasi ile 1930’lardan
itibaren yogunlasarak artan, 1937-1938 yillarinda zirveye ulasan ve 1950 lere kadar devam
eden repressiya donemi Tiirk diinyasinin milli bilince sahip aydin ve onderlerinin siirgiinler,
kursuna dizmeler yoluyla kitlesel olarak ortadan kaldirildig1 bir ddnem olmustur (Buran 2010:
303-541). 1930’lardan itibaren Komiinist Partisinin kongrelerinde tiim Sovyetler Birligi
halklar1 icin “gelecekte ulusal kiiltlirlerin, ortak bil dille birlikte ortak bir kiiltiir i¢inde
kaynasmas1” yoniinde kararlar alinirken bahsedilen “ortak dil ve kiiltiir” ile Rus dili ve
kiiltiirtiniin kasdedildigi aciktir. Artik, Sovyetler Birliginde Sosyalizm Rus milliyet¢iliginin
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diger uluslart asimilasyonunun araci haline gelmis, Sovyet literatiirii Ruslar1 “ilerici, onder,
agabey” millet olarak diger uluslarin iistiinde konumlandirmis, 2. Diinya Savasinin ardindan
Rus milliyet¢iligi Sovyetler Birliginin resmi ideolojisine doniismiis, bdylece Rus dili ve
kiiltlirii “Rus”a ait olmaktan ¢ikip “Birligi” olusturan uluslara ait ortak bir “enternasyonel
diinya kiiltiirii”niin tek ifade aract olmustur (Sirin 2020:148).

Bu siirecte kendini bir millete mensup hissetme duygusunun temelini olusturan kimlik,
dil, kiiltiir ve gelenek bilincine sahip aydinlarin ve toplum 6nderlerinin ortadan kaldirilmasi
ile rehbersiz kalan Tiirk topluluklar1 temelini Rus dili, tarihi ve Kkiiltiiriniin olusturdugu
“Sovyet Vatandaslig1” anlayisina uygun egitim sistemi i¢inde yetistirilmistir. Sovyetlestirme-
Ruslastirma anlayisina dayanan bu yonetim ve egitim siirecleri i¢inde yetismesine ragmen
Sovyet ideolojisinin asimilasyon siyasetinin farkinda olan ve milli bilincini koruyabilen
aydinlar i¢in ise daha ¢ok bilim, kiiltiir, sanat diinyasindan ve siyasi faaliyetlerden dislama,
gormezden gelme yoluyla itibarsizlastirma ve etkisizlestirme siyasetinin uygulandigi artik net
olarak bilinmektedir. Bu durumu antolojilere alinan sairler baglaminda bakarsak durumun
sOyle oldugu goriiliiyor:

“... Rus milletini bir iki kelime ile de olsa medheden «sairy hi¢ kenara

bwrakilmiyor, bilakis hak etmedigi takdirlere mazhar oluyor, Ruslari, eski Carlari

tenkid eden yahut milli istiklal davadsi yolunda yazilar yazan sairler kdmilen

ctkarivyorlar, isimleri antolojinin tahsis edildigi kavmin dil ve edebiyat hadimleri

listesinde hig¢ zikredilmez. Yani bu antolojiler Dogu Tiirklerinin milli ihtiyaglarin

tatmin i¢in degil, halis Sovyet emperyalizmi ve russification maksatlar: ile
nesredilmektedirler.” (Togan 1970: )

Sonug¢

Sovyetler Birliginin dagilmasindan sonra Sovyet-Rus politikalarinin amaci, yontemleri
ve hedef topluluklar1 hakkinda ortaya cikan belgeler, yapilan arastirmalar A. Zeki Velidi
Togan’in Sovyetler Birliginin hem Birlik i¢cinde hem komsu ve hedef iilkeler i¢in uygulanan
dil ve kiiltiir politikalar1 hakkindaki tespitlerini dogrulamaktadir.

Carlik doneminde isgal topraklarinda iktidar1 saglamlastirma ve mesrulastirma
maksadiyla yiiriitilen demografik ve ekonomik operasyonlar yaninda Hristiyanlastirma
(misyonerlik) calismalar1 Ruslastirma siyasetinin temelini olusturmustur.

19. ylizyilin 2. yarisindan sonra bu ¢alismalar isgal topraklarinda tepki ile karsilanan ve
diren¢ olusturan din olgusu iizerinden politikalar1 daha geri planda birakilarak oldukga
sistemli planlamalarla yiiriitilen egitim faaliyetlerine agirlik verilmeye baslanmistir. Bu
politikalarda amag ortak sayilabilecek bir yazi dili kullanan cografya aydinini dil, tarih ve
kiiltlir temelinde ayristirma ve yeniden organize ederek kiiciik parcalara bolme stratejisine
donlismiistiir.

Sovyetler Birligi doneminde de ortak dil, din, kiiltiir ve tarih bilinciyle var olan milli
kimligin zayiflatilarak isgal cografyasindaki Tiirk topluluklar1 arasinda alt etnik kimliklerin
giiclendirilip ortak dil, kiiltlir ve tarih bilincinin zayiflatilmasi1 ve bu topluluklar arasindaki
baglarin kopartilmasi politikas1 degismeden devam etmistir. Bu donemde alt etnik kimliklerin
giiclenmesi ve bagimsiz/otonom statiiye yiikseltilmesi fakat Sovyetler Birliginin niifus,
siyaset, ekonomi, kiiltiirel hayat vb. yonlerden basat aktér konumunda bulunan Rus dili, Rus
tarihi, Rus kiiltiirli i¢inde islevsiz kalarak eriyip Ruslasacagi ongoriisii lizerinedir.

Sovyetlerin Ruslastirma politikalarinin dil ve kiiltiir tizerinden ytiriitiilen kismi1 basta
Kazakistan ve Ozbekistan olmak iizere Tiirkistan cografyasinin baz1 kirsal alanlarinda kismen
baz1 sehirlerde ise biiyiik 6l¢iide basarili oldugu soylenebilir. Tiirkistan cografyasinin hemen
her yerinde Ruslara sempati duyan, genel anlasma dili olarak Ruscay1 kullanan ve ana dilinin
yerine Rusgay1 tercih eden ¢esitli oranlarda Tiirk soylu bir nesli yetistirmeyi basardiklari
goriilebilir.
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