OSMANLI DEVLETI’NDE TURK KiMLiGiNi ONE CIKARAN DiNAMIiKLER
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Ozet: Osmanli Imparatorlugu’nun yapisal diizeni, Tiirk milliyetcilik diisiincesinin gecikmesindeki en
onemli faktorlerden biridir. Osmanli Devleti, milliyet ayirimini ortadan kaldirip egemenligi altindaki
topluluklarimn inang ya da din esaslarina gére “millet sitemini” kurarak Osmanlilik ruhunu canli tutmay1
amaglamistir. Osmanli Devleti sinirlarinda yasayan Misliimanlar arasinda resmi bir dil ya da itk ayrimimin
olmadig1 goriilmektedir. Bu nedenle on dokuzuncu yiizyilin sonuna kadar modern dilde kullanilan
bi¢imiyle “Tiirk” kavrami, kendilerini Tiirk olarak degil, Osmanlilar olarak géren Osmanli elitlerine
yabancidir. Tiirkciiliiglin - Osmanli  topraklarinda yesermesinden Once Avrupa’da mayalandigini
sdyleyebiliriz. Avrupa’da zuhur eden Tiirkiyat (Tiirkoloji) calismalar1 Rus, Alman, Ingiliz, Fransiz bilim
adamlarmin yaptiklari caligmalarla baglamistir. Birgcok bilim insani1, Tiirklerin ¢ok eski bir millet oldugunu
ve genis bir sahaya yayilmis olduklarini, gesitli devirlerde cihangirane devletler ve yiiksek medeniyetler
viicuda getirdiklerini ¢aligmalarinda ortaya koymuslardir. Bunun yani sira, 19. yiizyilin basinda
Avrupa’daki bilimsel ve teknik gelismeler, Fransiz Ihtilali’nin getirmis oldugu milliyetcilik ve hiirriyet
sdylemleri ¢ok milletli, ¢ok dinli ve dilli Osmanl Imparatorlugunu olumsuz etkilemistir. Osmanl
Imparatorlugu’nun eski giiciine ulasmasini arzu eden dénemin aydinlart Osmanlicilik, Islameilik, Baticilik
ve Tirkgiiliik fikir akimlar1 etrafinda kiimelenmistir. Bu fikir akimlarimun ilk ii¢ii, sdylem ve pratiklerinde
ortaya cikan tutarsizlik, Tanzimat donemi aydinlarinin bir kismim Tiirkgiiliik diisiincesi etrafinda bir araya
getirmistir. Bu makale, 19. yiizyildan itibaren Osmanli Imparatorlugu'nu etkisi altina alan kiiresel
gelismelerin igeride yaratmis oldugu kaotik ortamda Tiirkgiiliik perspektifiyle devletin kurtulusuna inanan
aydinlarin goriislerini incelemeyi amaglamaktadir.
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Dynamics That Highlight Turkish Identity in The Ottoman Empire

Abstract: The structural order of the Ottoman Empire is one of the most important factors in the delay of the
idea of Turkish nationalism. The Ottoman State aimed to keep the Ottoman spirit alive by eliminating
nationality discrimination and establishing a “nation system” according to the beliefs or religious principles
of the communities under its sovereignty. It is seen that there was no official language or racial distinction
among Muslims living within the borders of the Ottoman State. For this reason, the concept of “Turk” as
used in modern language until the end of the nineteenth century was foreign to the Ottoman elites who saw
themselves as Ottomans, not Turks. We can say that Turkism was fermented in Europe before it flourished
in Ottoman lands. The studies on Turkology that emerged in Europe began with the studies of Russian,
German, English and French scientists. Many scientists have demonstrated in their studies that the Turks
were a very old nation and that they spread over a wide area and that they created world-class states and high
civilizations in various periods. In addition, scientific and technical developments in Europe at the
beginning of the 19th century, and the nationalism and freedom discourses brought by the French
Revolution had a negative impact on the multi-national, multi-religious and multi-lingual Ottoman Empire.
The intellectuals of the period, who wanted the Ottoman Empire to regain its former power, clustered
around the ideological movements of Ottomanism, Islamism, Westernism and Turkism. The first three of
these ideological movements; the blood incompatibility in their discourse and practices, united a segment of
the Tanzimat intellectuals around the idea of Turkism. This article aims to examine the views of intellectuals
who believed in the salvation of the state from the perspective of Turkism in the chaotic environment
created by the global developments that affected the Ottoman Empire since the 19th century.
Key Words: Ottoman, Ottoman Society, Ottoman Nation System, Turk, Turkish Nationalism
Giris
Cok uluslu, ¢ok dinli ve ¢ok dilli bir imparatorluk olan Osmanli’da devlet modeli
“milletlere” dayanmaktadir. Tiirk¢e’ de millet kelimesi ulus anlamina karsilik gelmis olsa da
Osmanli Imparatorlugunda “cemaat” teriminin esanlamlis1 olarak kullanilmistir. Bir bagka
ifadeyle millet, tek dine inananlarin olusturdugu bir yap1 olarak hukuki statiisii bulunan ve
padisah tarafindan korunan bir topluluktur. Her millet (cemaat-timmet), kendi sosyal, ekonomik
ve kiiltiirel ¢evrelerinde, Osmanli padisahinin hakimiyetini kabul ettigi siirece, kanunlarini
koyabilecekleri ve vergileri dagitabilecekleri sekilde genis bir oOzerklige sahiptiler.
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millet-i hakime yani egemen millet olarak ¢gogunlugu olusturmaktaydi. Diger milletler Rumlar,
Yahudiler, Ermeniler gibi Miisliiman olmayan unsurlardan meydana gelmekteydi. Dolayisiyla
cok renkli bir toplum yapisina sahip olan Osmanli yonetimi kimlik tanimlamasin1 daha ¢ok
Islam dini iizerinden olusturmaya ¢alismistir (Mert, 2022: 1174). Bir baska ifadeyle, Osmanl
Devleti kendi mesruiyet temelini Islam dinine dayandirmistir. Bu cercevede toplumsal yapi,
etnik kimliklerden ziyade dini aidiyetler lizerinden tanimlanmaistir; yani Osmanli’da esas olan
Tiirk, Arap, Yunan, Ermeni gibi etnik ayrimlar degil, Miisliiman, Hristiyan ve Yahudi gibi dini
kategoriler olmustur. Her ne kadar siyasi ve idari yonetim biiylik dl¢iide Tiirkler tarafindan
yliriitiilmiis olsa da, farkli dini topluluklara kendi inang ve kiiltiirel pratiklerini stirdiirebilmeleri
adina genis bir otonomi taninmistir. Bu durum, séz konusu topluluklarin dini geleneklerini ve
toplumsal yapilarindaki 6zgiinliiklerini korumalarint miimkiin kilmistir. Miisliimanlar ise
iimmet bilinci etrafinda bir arada degerlendirilmis ve devletin temel dayanak noktas1 olarak
goriilmiistiir. Osmanli toplumsal yapisinda, hem Miislimanlar hem de Hristiyanlar, dini
kimliklerinin Gtesinde kapsayict bir "Osmanli kimligi" tasimamislardir. "Osmanli" ifadesi
esasen hanedanin adini temsil etmekte olup, devlet de hanedanin 6zel miilkii olarak kabul
edilmistir (Akinci, 2013: 4-5). Dolayistyla Osmanli kimligi, birey veya cemaate yoOnelik
genislememistir. Ancak, 19. yilizyilda Avrupa’daki gelismelerin etkisiyle bir Osmanli kimligi
olusmus, bu siire¢, modernlesme ve ulusallasmanin Osmanli'y1 etkilemesiyle miimkiin
olmustur. (Uzun, 2010: 253).

Osmanli’da niifusun ¢ogunlugu kirsalda yasarken, biiylik sehirlerdeki Miisliimanlar
devlet memurlugu ve askerlikle mesgul, ticaret ise gayrimiislimlerin elindeydi. Fatih donemiyle
gayrimiislimlere "millet" statiisii verilerek, idari ve dinsel 6zgiirliik alanlar1 taninmis ve millet
sisteminin  temeli atilmustir  (Oz&Cebeci, 2019: 671). Bu bakimdan, Osmanh
Imparatorlugu’nun yapisal diizeni, Tiirk milliyetcilik diisiincesinin gecikmesindeki en énemli
faktorlerden biridir. Imparatorlugun farkli dil, inang ve etnik unsuru biinyesinde barindiran
heterojen yapisi, “millet sistemi” ad1 verilen bir toplumsal yap1 i¢inde orgiitlenmis ve bu sistem
icinde topluluklar dinsel cemaatler seklinde belirlenmistir (Turhan, 2013: 7). Diger yandan,
Devlet karsisinda yilikiimliiliiklerini yerine getirdigi siirece, bagimsiz, parcali ve ige doniik
cemaatler biitiinli, toplumsal yapmin temelini olusturmaktadir. Boylelikle Osmanli millet
sisteminin yapisi, 0zelikle gayri Miislimlerin kendi cemaatlerine bagliligint pekistirmis ve
cemaat ici iligkiler, cemaat-devlet iliskilerinin yogun ve saglam oldugu bir yapiya biiriinmiistiir.
Bu nedenle Osmanli millet sistemi, cemaatlere ve alt kiiltiirel yapilara genis oranda serbest bir
hareket alan1 saglamistir (Uzun, 2010: 254). Bir baska ifadeyle Osmanli Devleti, milliyet
aymrmmini ortadan kaldirip egemenligi altindaki topluluklarin inang ya da din esaslaria gore
“millet sitemini” kurarak Osmanlilik ruhunu canli tutmay1 amaglamistir (Turhan, 2013: 7).

Bu calisma, Osmanli Imparatorlugu'nun yapisal diizeni baglaminda, bazi Osmanl
aydinlarinin Tiirk kimligi ve Tirk milliyetciligi diisiincesine 19. ylizyil gibi gorece gec bir
donemde ilgi gdstermeye basladiklarini incelemektedir. Ayni1 zamanda, Tiirk milliyetgilik
anlayis1 etrafinda toplanilmasi gerektigi diislincesinin, ddnemin toplumsal, ekonomik, siyasi ve
kiiltiirel dinamikleri ¢ergevesinde nasil sekillendigi ve bu siireci tetikleyen baslica etmenlerin
neler oldugu lizerinde durmay1 amaglamistir.

1.0smanh Devleti’nde Tiirk Kimligine Bakis

Uclarda bir asiret beyligi olarak ortaya ¢ikan Osmanli Devleti, Miisliiman kimlige sahip
olmakla birlikte, baslangi¢c doneminde Tiirk kiiltiirii ve unsurunun belirleyici oldugu bir yap1
sergilemistir. Bu erken dénem Osmanli siyasal yapilanmasi, islam'm cihat ideali etrafinda
sekillenmis olsa da, dini ya da mezhebi bagnazlifa dayali bir yonetim anlayisindan uzak
durmustur. Bu durum, devletin hem yayilmaci siyasetini kolaylastirmis hem de farkli inang ve
mezheplere mensup topluluklarla daha esnek iligkiler kurmasina imkan tanimistir. Ancak
Osmanli Devleti’nin zamanla genislemesi, asiret temelli yapisindan ¢ikarak kurumsallagmis ve
merkeziyetci bir devlet formuna evrilmesine yol agmustir. Bu doniisiim siirecinde, Iran, Irak,
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Suriye ve Misir gibi bolgelerde gelismis yiiksek Islam medeniyetlerinin temsilcisi
konumundaki ulema ve biirokratik elitlerden istifade etme arayis1 belirleyici olmustur. Ayrica
yonetim kadrolarmin niteligini artirma ve merkezi otoriteyi giiclendirme amaciyla devsirme
sistemine basvurulmasi, devletin erken donemdeki sosyo-kiiltiirel ve ideolojik ¢izgisinden
tedricen uzaklagsmasina zemin hazirlamistir. Bu gelismeler, Osmanli yonetim yapisinda hem
toplumsal hem de zihinsel diizeyde 6nemli bir doniistimiin habercisi olmustur (Geng, 2025:
101-102).

I. Murad doneminde kurulan Yenigeri Ocagi’nin askeri ihtiyaglarini karsilamak
amaciyla, Pencik Kanunu cercevesinde savaslarda esir alinan Hristiyan genclerden istifade
edilmistir. Ancak fetihlerin yavaglamasi ve 6zellikle 1402 Ankara Savasi’nin ardindan yasanan
duraksama siireci, bu yontemin siirdiiriilebilirligini zayiflatmistir. Bu gelismeler sonucunda
Osmanli Devleti, sistematik bir insan kaynagi temini yontemi olarak devsirme usuliinii
benimsemistir. Onceki Islam devletlerinde drnegine rastlanmayan bu uygulama, II. Murad
doneminde (1421-1451) hukuki bir zemine kavusturularak kanunlastirilmis ve devletin
merkezi bilirokrasisi ile askeri teskilatinda 6nemli bir kurumsal unsur haline gelmistir. Buradaki
temel amac, Miisliiman olmayan c¢ocuklarin etnik kokenlerine dogrudan zarar vermeksizin ya
da onlar1 tamamen kendi kimliklerinden koparmadan, Osmanli toplumsal yapisina uyumlu bir
kiltiirel yasam tarzi benimseterek Tiirklestirme siirecini gerceklestirmek olmustur. Bu
yaklasim, donemin siyasal ve toplumsal ihtiyaglarina uygun olarak, bireyleri devlet hizmetine
kazandirmay1 hedefleyen pragmatik bir yaklagim olarak degerlendirilebilir ( Seggin,
Tiirk¢elik&Soyupak, 2023: 1056-1057).

Fatih Sultan Mehmet doneminde Osmanli Devleti, beylik diizeyinden imparatorluk
yapisina ge¢is siirecini tamamlamis ve bu dogrultuda merkezi otoritenin gii¢clendirilmesi temel
bir hedef haline gelmistir. Bu ¢ercevede, devletin en iist diizey idari kademelerinde gorev alacak
yoneticilerin devsirme kokenli bireyler arasindan secilmesi tercih edilmistir. Bu tercihin sonucu
olarak, Misliiman ve Tiirk asilli unsurlar yiiksek devlet makamlarindan biyiik Olgiide
dislanmistir. Bu uygulamanin ardindaki temel saik, herhangi bir Tiirk ailesinin siyasi, askeri
veya idari agidan giiclenerek Osmanli hanedanina alternatif bir merkez1i otorite olusturmasinin
oniine gegmektir. Zira bdyle bir durumda, devletin zayifladigi donemlerde Osmanli hanedanina
kars1 yeni bir gli¢ odaginin ortaya ¢ikma riski sz konusu olabilirdi; bu da hanedanla 6zdeslesen
Osmanli Devleti’nin biitiinliigiinii tehdit edebilirdi (Demir, 2017: 21). Bu sistemin faydalar1
kadar olumsuzluklarmin da oldugu sdylenebilir. Bu kapsamda 6zellikle Ankara Savasi'nda
Anadolu'daki Tiirk beylerinin Timur'un tarafinda yer almalarinin, Osmanli Devleti'nin fetret
devrine girmesine ve dagilma agamasina gelmesine yol agmis olmalaridir. Bu durum, Osmanl
merkez biirokrasisinde Tiirklerin hakimiyet kurmasini engellemistir (Uzun, 2010: 257). Bunlar
arasinda Tiirk-Islam kiiltiirii ve terbiyesi dogrultusunda yetistirilen bu yeni Miisliiman devlet
adamlar arasinda Gedik Ahmed Pasa, Sokullu Mehmed Pasa, Pargali ibrahim Pasa, Koca Sinan
Pasa, Ferhat Pasa ve Lala Mehmed Pasa gibi 6nde gelen isimler yer almistir. S6z konusu kisiler,
saray biirokrasisinden Yenigeri Ocagi'na, tagra yonetiminden merkezi idareye kadar Osmanl
devlet teskilatinin ¢esitli kademelerinde 6nemli gorevler listlenmislerdir. Bu durum, devsirme
sisteminin yalnizca askeri degil, ayn1 zamanda idari ve siyasal alanda da etkin ve belirleyici bir
mekanizma haline geldigini gdstermektedir. Ustiin yetenek sergileyen devsirme ¢ocuklarimin
daha st seviyelerde egitilmek i¢in alindiklari Enderun’a Tiirk ¢ocuklari alinmamistir. Bu
suretle, Enderun’un kurulusunu izleyen senelerden itibaren Osmanli devlet kadrolarinda
ozellikle iist diizey devlet yoneticileri arasinda Tiirk’e rastlanmaz olmustur. Enderun’dan
yetigenlerin biiyiilk bir kismi gergek manada Miisliiman olmamis, yalmizca st devlet
kademelerinde gorev alabilmek i¢cin Miisliimanmis gibi goriinmeyi tercih etmistir(Secgin,
Tirkgelik&Soyupak, 2023: 1059). Bununla birlikte, monarsik ve teokratik Osmanli diizeni
icerisinde konumlanan muhafazakar ¢evreler de, devsirme sistemi kadar, Osmanli topraklarinda
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Tiirklerin 6z benlik bilincinin uyanmasini geciktiren etkenler arasinda yer almaktadir (Meram,
1969: 81).

Tiirkliik bilincinin  olusumundaki gecikmelerden biri, Osmanli tarih yazicilig
anlayisiyla dogrudan iliskilidir. Osmanli'nin toplumsal ve ydnetimsel yapisi, Tiirklerin Islam
kiiltiirtiyle biitiinlesmesi ve tarih yazziminda Hz. Muhammed'in hayati ile Osmanli Hanedani'nin
kokenine odaklanilmasi dogrultusunda sekillenmistir. Bu durum, Tiirklerin Islam &ncesi tarihi
mirasinin geri planda kalmasina neden olmugtur. Saray ve biirokrasi, halkla arasina mesafe
koyan ve Arapg¢a-Fars¢a unsurlarm yogun oldugu bir dil ' kullanmis; bu da halkin kiiltiirel
temsil diizeyinde dislanmasina yol agmstir. Ote yandan, 'Tiirk' kelimesinin zamanla olumsuz
cagrisimlar kazanmasi, biiylik 6lgtide Osmanli biirokrasisinin devsirme kdkenli yapisindan ve
bu kadrolarin kendi etnik kimliklerini koruma egilimlerinden kaynaklanmistir. (Uzun, 2010:
257).

Tanzimat’a kadar gegen 540 y1l boyunca devlet imkanlarindan faydalanan ve Tiirkleri
geri plana iten devsirme sistemiyle degisik irklara mensup yabancilarin “kelime-i sahadet”
getirerek Islam olmalar1 ve Arap adi almalari Tiirk milli bilincini geciktiren etkenlerden biridir
(Meram, 1969: 82). Tiim bunlara ek olarak, Anadolu Tiirk toplumunun tarihsel gelisimine en
onemli katkilardan birini saglayan unsur, kuskusuz vatanin cografi ve siyasi sinirlarinin batiya
dogru genislemesidir. Anadolu’nun diger bolgelerine kiyasla daha verimli olan Ege ve
Marmara havzalar1 ile Rumeli topraklar, Tiirk go¢ hareketlerine ev sahipligi yapmistir. Bu
genisleme stireci, Tilirk toplumunun Bat1 Hristiyanligi ile temas kurmasina zemin hazirlamistir.
Boylece Tiirkler, Bizans Rumlari, Ermeniler ve Giirciiler araciligiyla tanidiklari Hristiyan
diinyasindan edindikleri kiiltiirel unsurlari, Bati Hristiyanligindan aktarilan etkilerle
harmanlayarak Bati’ya daha yakin bir kiiltiirel yonelim gelistirmistir (Akdag, 2020: 377). Bu
tarihsel arka plan, Osmanli Devleti’nde Tanzimat donemi olarak adlandirilan reform siirecinin
temelini olusturmustur.

2.Tanzimat Doneminde Tiirkliik Bilincinin Yesermesi

Tanzimat Fermani ile-1839 Giilhane Hatt-1 Hiimayunu- Miisliiman ve gayrimiislim
tebaa arasinda kanun Oniinde esitlik saglanmistir. Baska bir deyisle, Tanzimat’tan 6nceki
diizenlemelerde, kisi ve devlet haklarinda herhangi bir degisiklik yapilmamisken, Tanzimat’in
en belirgin 6zelligi, haklar alanina yeni degerler getirmis olmasidir (Karal, 1999: 35). Bir baska
ifadeyle Tanzimat Fermani'nin bir diger 6nemli yonii, reformlarin yalnizca idari ve askeri
alanlarla siirli kalmamasi; ayn1 zamanda geleneksel Millet Sistemi’nden — yani ayni siyasal
otoriteye tabi, fakat farkli toplumsal statiilere sahip, birbirinden olabildigince yalitilmis, kendi
din, kiiltiir ve dillerini koruyan cemaatlerden olusan yapidan — farkli olarak modern bir toplum
insa etme iradesini de yansitmasidir. Tanzimat siireci biiyiik 6l¢iide, Bati'da “kameralizm” ya da
“aydinlanmis despotizm” olarak tanimlanan; monarsik otoriteden taviz verilmeksizin, tebaaya
miilkiyet haklarinin taninmasi, egitimin yayginlastirilmast ve yonetim mekanizmalarinin
modernlestirilmesini hedefleyen yonetim anlayisindan esinlenmistir (Yasar&Macar, 2022: 77)

Tanzimat ile birlikte, Osmanli Devleti’nin temel hukuki referansini olusturan din temelli
hukuk sistemi, bireyler arasi iliskiler ile birey-devlet iligkilerini diizenleyen daha sekiiler bir
hukuk anlayisina evrilmeye baslamistir. Bu doniisiim 6zellikle idari alanda kendini gostermis;
kamusal diizenlemelerde Batili normlar ve ilkeler 6n plana ¢ikarilmig, boylece din adamlarinin

! Osmanli Devleti’nde kullamlan resmi dil bugiin Osmanlica ifade ettigimiz dildir. Tanzimat 6ncesinde Osmanli
Imparatorlugu millet sistemiyle yonetildigi i¢in 1rklar; dinler, milletler ve kiiltiirler toplamindan olusmaktaydi. Bu
nedenle Tiirkce dili sadece “reaya dili” olarak yasamim siirdiirmekteydi. Yonetici tabakada ise Arapga, Farsca ve
Slav dillerinden gelen sdzciik bakimidan zengin ancak halkin anlamadigi bir dil gelismis ve bugiin Osmanlica
olarak ifade ettigimiz dil, Hindistan’daki Mogol Imparatorlugunun saray ve ordu dili olarak sekillendirdigi Urdu
dili gibi yapay bir olugmustu. Tanzimat donemine miras kalan Osmanl Tiirkgesi, agirlikli olarak Arapga, Fars¢a ve
Tiirk¢enin karisimidan meydana gelmis bir dil idi. Buna paralel olarak hem konusma dili ile hem de halkin dili ile
aydinlarin dili arasinda bir ugurum meydana gelmistir. Bkz. (Yasar&Macar, 2022: 77)
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yonetsel siire¢ler lizerindeki etkisi kademeli olarak sinirlandirilmigtir. Ancak reformlar, esasen
devletin eski giiclinii yeniden tesis etme amaciyla gerceklestirilmis olsa da, genis halk
kesimlerinin refah diizeyinde ya da gelir dagiliminda kayda deger bir iyilesme saglanamamustir.
Ayrica, Batili yasam tarzini temsil eden ve gorece yiiksek gelir diizeyine sahip elit kesim ile
halk arasindaki toplumsal mesafenin daralmak bir yana, korunmaya devam ettigi
gozlemlenmistir. Bu donemde, “hiirriyet”, “vatan”, “millet” ve “mesveret” gibi kavramlar

Osmanli basiminda giderek daha sik yer almaya baslamistir (Uzun, 2010: 260).

Tiim bu gelismelere paralel olarak, Osmanli Devleti'nin yonetim yapisini dinsel temeller
lizerine insa ettigi millet sistemi, devletin biinyesindeki farkli dini topluluklarin inang esaslarina
gore sekillenmisse de 19. yiizyilda Avrupa’da ortaya ¢ikan ve hizla yayilan milliyetgilik
akimlari, bu geleneksel sistemin sarsilmasmma ve ciddi toplumsal-siyasal sorunlarin
yasanmasina yol a¢mistir. Osmanli'daki gayrimiislim cemaatlerin bagimsizlik taleplerini
giindeme getirmeleri lizerine, merkezi otorite bu tiir ayrilik¢1 egilimleri bastirmak amaciyla hem
askeri hem de idari 6nlemler alma yoluna gitmistir. Buna ragmen, azinliklar arasinda gelisen
milli kimlik bilinci ve bagimsizlik arayislari, imparatorlugun ¢esitli bolgelerinde ¢ok sayida
isyanimn patlak vermesine neden olmustur (Oz&Cebeci, 2019: 672). Bunlarin basinda Mora
isyani, Eflak-Bogdan hadisesi, Sirbistan hareketi, Misir’da Mehmet Ali Pasa, Arnavutluk’ta
Tepedenli hareketleri gosterilebilir. Bu gibi nedenlerle Osmanli Devleti, kendinden ayrilmak
isteyen unsurlart Osmanlicilik® fikri etrafinda toplamaya ve devleti eski giiciine ulagtirmak
istemistir (Ulken, 2008: 139-141). Osmanlicilik diisiincesi, farkli etnik ve dini unsurlarin bir
arada yasamasini amaglayan bir anlayis1 temsil ettiginden, bu ideoloji fethedilen topraklarda
insa edilen camiler, imarethaneler, kopriiler, pazar yerleri ve kamu binalar1 araciligiyla mimari
alanda somutlagmistir. Osmanli topraklarinda gelisen mimarlik, tekstil, halicilik, ¢omlekgilik ve
i¢ dekorasyon gibi sanat ve zanaat dallarinda gézlemlenen 6zgiin stil, farkli kiiltiirlerin ytizyillar
boyunca etkilesimi sonucu olusan sentezi yansitmaktadir. Bununla birlikte, Osmanli Devleti,
Avrupa’da 17. ve 18. yiizyillarda yasanan Aydinlanma siirecini takip etmekte yetersiz kalmis ve
bilgi iiretimi ile bilimsel diisiincenin gelisimi agisindan Bati’nin gerisinde kalmistir. (Mango,
2004: 29).

Hilmi Ziya Ulken’in (2008) ifade ettigi gibi Fransiz ihtilalini getirdigi millet, vatan,
hiirriyet, esitlik, hukuk gibi gogunlukla yeni olan bu methumlar, Imparatorlugun biitiinliigiinden
baska bir sey diisiinmeyen Babiali i¢in her ne kadar bir tehlike olarak goriilmiisse de bu yeni
kavramlarin i¢lerinin doldurulmasi noktasinda Tanzimatgilar ile Yeni Osmanlilarin “ Millet-i
Osmaniye” fikrinde birlestikleri goriilmektedir. Ulgen’in belirtigine gore “Millet-i Osmaniye”
bazen biitiin Osmanli Imparatorlugunu bazen yalmzca Miisliimanlar1 kapsamaktaydi. Ikinci
manada anlasilan haliyle bu ifade * Millet-i islamiye” seklini almaktaydi. Vatan kavram ise
Osmanli Imparatorlugu’nun sinirlarini ifade etmekle birlikte gayri Tiirk unsurlari da igine almus
oldugundan bu anlayis, Osmanli’da Tiirk milli uyanis1 geciktiren sebepler arasinda yerini
almistir. Tanzimat’la tebaaya hukukta esitlik verilmesiyle, cesitli kavimlerin Bat1 sermayesi
vasitastyla iktisadi yiikselisleri sayesinde Tiirklerden daha fazla etkin olmalarina yol agmus,
Tanzimat ve Gen¢ Osmanlilar hareketi, beklenilen “ittihad-1 anasir”1 (unsurlarin birlesmesi)
temin edememistir. Bunlara ek olarak Osmanli yonetimi, Avrupa’da meydana gelen diisiinsel,
ekonomik ve teknolojik doniisiimii takip edemediginden zamanin ruhuna uygun olacak etkili
stratejiler belirleyememistir. Devleti eski giicline kavusturma isteginde olan segkinler, on
sekizinci ylizyilin sonundan itibaren Yenigeri Ocagi dahil kamu kurumlarint Avrupa’dakine

2 Ote yandan, Osmanlicilik diisiincesine yonelik ilk siyasi dnerinin bir gayrimiislim olan Rhigas Velestinlis'ten
gelmis olmas1 da dikkat cekicidir. Velestinlis, 1793 Fransiz Ihtilali’nden ilham alarak hazirladigi Rum
Cumbhuriyeti anayasasinda, farkli etnik ve dinsel gruplarin esitlik¢i bir diizende birlikte yasayacaklar: bir yapiy1
tasavvur etmistir. Bu baglamda, Osmanliciligin Miisliimanlar arasinda entelektiiel bir ilgi konusu haline gelmesi,
oncelikle Yeni Osmanli muhalefetiyle baglamis, daha sonra ise Jon Tiirk muhalefetiyle devam etmistir. (Somel,
2022: 92).
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esdeger kurumlara benzeterek iyilestirmeye ¢alistilar. Ne var ki Batilasma yanlisi yenilikgiler,
Islami hassasiyeti olan gelenekgilerin gii¢lii muhalefeti ile karsilasmis ve bunda kismen basarili
olabilmislerdir (Heper, 2011: 37-38). Béylelikle Baticilik, Islamcilik fikirlerinin karsilikls
mubhalefetinin devam ettigi bir ortamda Osmanli Hristiyanlarinin milliyetcilik temelli uyanisi,
devletin ana kurucusu olan Tiirklerden dnce baslamistir (Mango, 2004: 29). imparatorlugu
meydana getiren gayri Tiirk unsurlar, miistakil halde yasama refleksi ile Batili devletlerin
yaninda yer almislardir. Imparatorlugun ana unsuru olan ve tiim yiikiinii ¢eken Tiirkler bu
gelismelerin farkinda olmadan adeta uyku halindeydiler. Halbuki Tiirk Devletinin {istiine ¢oken
kabus, bizatihi Tiirkliigiin millet olarak devamini tehdit edecek boyutlara ulasmistir (Demirci,
1961: 6).

Tiirk kimliginin fark edilisi ve Tiirk¢iiliiglin Osmanli topraklarinda yesermesi Avrupa'da
baslayan bilimsel g¢aligsmalar ile iliskilidir. Avrupa'da ortaya ¢ikan Tirkiyat (Tiirkoloji)
calismalarmin temelleri, Rus, Alman, Ingiliz ve Fransiz bilim insanlarmin gerceklestirdigi
aragtirmalarla atilmistir. Bunun yani1 sira Avrupali sair ve yazarlarin Tiirk kiiltiirline olan ilgisi,
yazdiklar1 eserlerle somutlasmistir. Pierre La Fayette, Mismer, Pierre Auguste Comte ve
Farrére gibi yazarlar, Tirk kiltiiriiniin Avrupa'da taninmasina O©nemli katkilarda
bulunmuslardir. Ayrica, birgok Avrupali bilim insani, eski Tiirkler, Hunlar ve Mogollar {izerine
tarihi ve arkeolojik arastirmalar yaparak, Tiirklerin eski bir tarihe sahip ve koklii bir uygarliktan
geldiklerini ortaya koymuslardir. Bu baglamda, De Guiges, Arthur Lumley Davids, Arminus
Vambery ve Leon Cahun gibi bilginler, Tiirk topluluklarinin Asya'daki koklerini ve dilsel
benzerliklerini inceleyerek, Finler, Macarlar, Mogollar, Mancurlar ile Tiirkler arasindaki etnik
ve kiiltiirel akrabalik baglarini giin yiiziine ¢ikarmislardir. Tiirkoloji alanindaki en ¢arpici
gelisme, Danimarkali Thomsen ile Rus bilgini Wiljelm Radloff’un, sekizinci ylizyilin
ortalarinda tarihlenen Orhun Yazitlarini ¢ézmeleridir.(Uzun, 2010: 258). W. Radloff Tiirk
lehgeleri liigatini yazmistir. V. Barthold ise Orta Asya Tirk kavimleri tizerine ¢ok dnemli
eserler vermistir. Orhun yazitlarinin kesfi 1900’lerde Tiirk¢iiliigiin gelismesinde oldukea etkili
olmustur. Bu yazitlarda 6-8. ylizy1l arasinda Avrasya’y1r kontrolii altina almis olan Gok
Tiirklerin destani Tiirk¢e olarak anlatilmaktadir. Bu yazitlar1 Tiirk okuyucularina ilk olarak
Tiirk¢ii Necip Asim, 1900 yilinda yazmis oldugu “Orhun Abileri” yazisiyla tanitmistir (Akinci,
2013: 12).

Bir¢ok yabanci Tiirkolog, Tiirklerin koklii bir millet oldugunu, genis bir cografyaya
yayildiklarint ve ¢esitli donemlerde giiclii devletler ile yiiksek medeniyetler kurduklarin
eserlerinde vurgulamistir. Bu baglamda, 6zellikle Deguignes’in Hunlar, Tiirkler ve Mogollar
tizerine kaleme aldig1 Biiyiik Tarih adli eseri ile Sir David Lumley’in I1I. Selim’e ithaf ettigi ve
Tiirkgenin ilk yayimlanan gramer kitabi olan 4 Grammar of Turkish Language (Kitab-1 ilm’{in
Nafi), Tiirk aydinlari izerinde derin etkiler birakmis ve onlar1 benzer ¢alismalar yapmaya tesvik
etmistir. Macar Tiirkolog Arminius Vambery, Turan kokenli irk grubuna Tiirklerle birlikte
Cinliler ve Macarlar1 da dahil etmis; Tiirk dilinin giinlimiizdeki siniflandirmasina onciiliik
etmistir. Vambery, calismalarini II. Abdiilhamid’e sunarak donemin siyasal ve entelektiiel
cevrelerini de etkilemistir. Bunlara ek olarak; Alman Tiirkolog Klaproth, Fransiz Jiilien ve
Chavannes, Isvecli Strahlenberg, Finli Sjogren, Aspelin, Castren, Donner, Heikel; Avusturyali
Hammer ve Kraelitz; Polonyal1 Kowalski ve Zajatskowski ile Macar Yanos, Zoltan ve Pal gibi
isimler, Tiirk dili ve tarihi {lizerine yaptiklar1 bilimsel c¢aligmalarla Tiirk ulusal kimliginin
sekillenmesinde 6nemli rol oynamislardir (Uzun, 2010: 259).

Batili bilim insanlarinin etkisiyle Osmanli aydinlar1 arasinda Tiirkgiiliik diistincesi
yayilmistir. Ahmet Vefik Pasa, Secere-i Tiirki'yi Dogu Tiirkcesi'nden Istanbul Tiirkgesine
cevirmis, sanatta da Tirkcli hassasiyetini korumustur. Moliere'in eserlerini Tiirk adetlerine
uyarlayarak sahnelemeyi tercih etmistir (Gokalp, 1976: 5-8). Bundan baska Lehge-i Osmani
adinda bir Tiirkce sozliikk yazmistir. Donemin diger sozliiklerinden farkli olarak Arapga-Fars¢a
kelimelerden baska Tiirkge kelimeleri de almasi kendisinin dil konusundaki hassasiyetini
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gostermektedir. Diger taraftan Ahmet Vefik Paga’nin tiyatro eserlerine bakildiginda halka inen,
halk dilini isleyen, halkin yasantilarini, gelenek, goreneklerini yansitan tiyatro anlayisini
benimsedigi goriilmektedir. Ayrica millilik onun uyarlamalarinin en 6nemli tarafidir. Kendisi,
uyarlamalarina Moliere’nin kahramanlarina Tiirk toplumunun gelenek ve goreneklerini temsil
eden yerli ve milli bir kimlik kazandirmistir (Vural&Boéler, 2011: 9).

Bir diger 6nemli isim de Mekatib-I Askeriye (Askeri Okullar) Nazir1 ve sonradan 93
Mubharebesinde Sipka Kahramani diye meshur olan Siileyman Pasa’dir ki kendisi tedrisata
Tiirkgiiliigii yerlestiren kisidir. Birinci cildini nesrettigi Tarih-i Alem’de Tiirk tarihine biiyiik bir
yer ayirmustir. Yine ilk defa Sarf-1 (dilbilgisi) Osmani yerine Sarf-1 Tiirki’yi yazmistir (Ulken,
2008: 147). Siileyman Pasa, “Osmanli dili” ve “Osmanli milleti” gibi terimlerin dogru
olmadigini, Osmanli’nin sadece devletin ad1 oldugunu, ulusun adinin ise Tiirk ulusu oldugunu
yazilarinda dile getirmistir (Uzun, 2010: 261). Askeri mekteplerin basinda bulunan Siileyman
Pasa’, Turk dili hakkindaki disiincesini, Ta’lim-i Edebiyyat-1 Osmaniyye adindaki eserini
yayinlayan Recaizade Ekrem’e yazdigi mektupta ifade etmistir. “Osmanli edebiyati demek,
dogru degildir...dilimize Osmanli dili ve milletimize Osmanli demek de yanlistir. Ciinkii
Osmanli tabiri yalniz devietimizin adidir. Milletimizin adi ise yalniz Tiirk 'tiir. Buna gore dili de
Tiirk dilidir, edebiyatimiz da Tiirk edebiyatidir”. Bu nedenledir ki Siileyman Pasa, askeri
okullarda okunmasi amaciyla Esma-y1 Tiirkiyye (Tiirk Isimleri) adl1 kitab1 da Osmanlicanin
tesiri altindaki Tiirk¢e kelimelerin unutulmamasi i¢in yazmistir (Gokalp, 1976: 8-9).

Osmanli’da ilk Tirkgiilerin temel dayanagi edebi Tanzimatcilar donemi olmakla birlikte
bu miinasebetle 6ne ¢ikan simalar arasinda Sinasi, Ziya Pasa gibi donemin aydinlar1 akla
gelmektedir. Sinasi’yle baslayan ve edebiyatta devrim ismiyle anilan bu yeni edebiyat,
baslangicta belirsiz bir nitelik arz etmesine karsin (Turhan, 2013: 8) ilmi tetkikleriyle
Tirkgiliige yeni bir anlam katan Ahmet Vefik Pasa Lehge-1 Osmani’si ile 6ne ¢ikarken, Ali
Suavi de c¢esitli mecmualardaki makale ve kitaplartyla Tiirkciiliige devamli surette temas
etmistir. Bunun yani sira devrin arastirmalariyla Tiirkgiiliige dnderlik eden simalar arasinda yer
alan Mustafa Celalettin Pasa® (Ulken, 2008: 144-145) Tiirkgiiliik akimi cizgisindeki
caligmalarini filoloji, etnoloji, tarith ve dis siyaset alanlarina kaydirmistir. Osmanl tilkesinde
yazilip yayimlanmis ilk calisma “Eski ve Modern Tiirkler’dir. Mustafa Celalettin Pasa’nin bu
eserini 6ne ¢ikaran ana unsur, ilk defa Batili kaynaklardan yararlanarak Tiirk tarihine dair dil ve
etnik temelli tarih ve siyasetten bahseden bir kitap olmasidir. Bunun yam sira, Tirk
milliyet¢iliginin ilk 6ncii eseri olarak da kabul edilir. Mustafa Celalettin Pasa’ya gore Tiirkler,
Avrupali kavimleriyle ayn1 kokten gelmekteydi. Tiirklerin mensup oldugunu bu irka “Turo-
Aryan” adin1 veren Mustafa Celalettin Pasa, Bati medeniyetin Tiirklerin eseri oldugunu ¢esitli
Batili kaynaklarla ispatlamaya calismistir. Mustafa Celalettin Paga’nin birincil hedefi, Tiirklerin
diinya tarihindeki rollerini ve yerlerini saptayarak Tiirk milli bilincini giiclendirmekti
(Celalettin Pasa, 2015: 23-27).

Bu gelismelere paralel olarak Tanzimat doneminde dilin sadelestirilmesine yonelik bir
anlayisin gelistigi de goriilmektedir. Bilindigi {izere, islamiyet’te “millet” kavrami; din, mezhep
ya da belirli bir din veya mezhebe mensup topluluk anlamina geldiginden, Osmanli Devleti’nde

3 Osmanl Devleti’nde demokratik rejimin ilk safhasi ve Mesrutiyetin kurulmasinda biiyiik rol oynayanlardan biri
olan Siileyman Pasa (1838-1892)’nin talebesi olan Mehmet Tevfik (Bilge) Pasa’nin yazdig1 kitaplar askeri
okullarda okutulmus ve geng subaylara milli bir tarih suuru verilmeye c¢alisilmistir. Mustafa Kemal’in milli tarih
hassasiyeti, Manastir idadisindeki hocas1 olan ve sonradan Tiirk Tarih Kurumu iiyeleri arasinda yer alan Mehmet
Tevfik Bilge ile basladig1 sdylenebilir (Unat, 1960: 2).

*Asil adi Konstanty Borzecki (Konstanti Bojenski) olan Mustafa Celalettin, 10 Nisan 1826'da Polonya'nin Kleszow
sehrinde dogmustur. Katolik Papaz Okulunda egitim almis, Lehge, Latince, Fransizca ve Rusca bilmektedir.
1848’de, Lehistan'in Habsburg, Rus Carlig1 ve Prusya tarafindan paylasildigi donemde, Wielkopolska’daki isyana
katilmistir. Osmanli Devleti’nin Macar ve Leh devrimcilerini kabul ettigini grenince Istanbul’a gelmis ve kurmay
ylizbas1 olarak orduya katilmistir. 1849'da Islamiyet’i kabul ederek Seyhiilislam’dan “Mustafa Celalettin” adin
almistir (Celalettin Paga, 2015: 15-17).
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dil uzun siire birlestirici bir unsur islevi gorememistir. Osmanlica, saray dili olarak kullanilmais;
temelde Tiirkge ‘ye dayanmasina ragmen, yapisinda Tiirk¢e’nin kdken ve yapisal
ozelliklerinden oldukca farkli Arapca ve Farsca sozciikler ile dil bilgisi kurallarini
barindirmistir. Bu durum, yazi dili ile konugma dili arasinda belirgin bir ayrim yaratmis, halk ise
yalnizca konugma diline hakim olmustur. Yazi dili, yapisal karmagiklig1 nedeniyle halka uzak
bir konumda yer almistir. Ote yandan, Osmanli Devleti’nde énemli kamu gorevlerine, 6zellikle
memuriyetlere atanabilmenin sartlarindan biri Tiirk¢e bilmek olmustur. Tanzimat aydinlari,
siyasal birlik anlayisini "millet-1 Osmaniye", ortak dili ise "lisan-1 Osmani" kavramlariyla
tanimlamaya calismislardir. Ancak bu list diizey sdylemin karsisinda, ddnemin basin hayatinda
-0zellikle gazetelerde- halkin anlayabilecegi sadelikte Tiirkce kullaniminin yayginlagmasi,
Tanzimat doneminin dikkat ¢eken 6zelliklerinden biri olmustur( Simsek, 2023: 199).

Ulusal edebiyatin tesekkiil siirecinde etkili olan kusagin mensuplarindan biri olan
Namik Kemal, Osmanlici-Islamci ideolojinin ilk teorisyenlerinden biri olarak kabul edilmekle
birlikte, edebi dil konusundaki yaklagimi, esasen dilin sadelestirilmesiyle sinirl kalmistir. Ziya
Pasa ise, Namik Kemal gibi Divan edebiyatinin agir ve karmasik dilini elestirmis olmakla
beraber, ondan farkli olarak, Arapc¢a ve Farscanin yalnizca sozciik diizeyinde degil, ayn
zamanda diislince yapilart ve “millet” kavrami iizerinde de derinlemesine etkili oldugu
gorlistinii benimsemistir. Osmanli Devleti’nin son doénemi incelendiginde milliyetcilik
hareketleriyle birlikte dil ile ilgili anlayisin da degistigi goriilmektedir. Bu kapsamda Osmanli
Devleti’nde ilk anayasa olarak kabul edilen Kanun-i Esasi’nin 18. maddesine Tiirk¢e resmi dil
olarak kabul edilmistir. Bu gelismeden destek alan gazeteler Tiirk¢e nin kullaniminin kamusal
alanlarda zorunlu tutulmasin1 savunmuslardir (Yasar&Macar, 2022: 78-80).

3. II. Mesrutiyet Doneminde Tiirkgciiliik Bilincinin Yiikselisi

Megsrutiyete kadar Osmanli aydinlari, Bati'daki milliyet¢i akimlarin farkinda olmus
ancak soy birligi temelli bu milliyetc¢ilige kars1 ¢ikmiglardir. Osmanliciliktan Tiirkliige geciste,
etnik ve dislayict milliyetgilik, sekiiler milliyet¢ilik ve Batilagsma karsit1 geleneksel bir millet¢i
sOylem de ortaya ¢ikmistir (Uzun, 2010: 260). Millet¢ilik anlayisinin farkli tanimlamalarinin
yapildigi II. Abdiilhamid donemi, ayrilik¢r unsurlarin ve toprak kayiplarinin sarsici etkilerinin
siyasi, ekonomik, kiiltiirel olmak iizere ¢ok yonlii hissedildigi yillara denk gelmektedir. Avrupa
Devletlerinin Bosna- Hersek ve Bulgaristan’a 6zerlik verilmesi yoniinde Istanbul’da bir
konferans toplamaya karar vermeleri lizerine Osmanli Devleti, 23 Aralik 1876’da Mesrutiyeti
ilan etmistir. Ruslarin, Balkanlar lizerindeki taleplerinin Osmanli Devleti’nce reddedilmesi
Osmanli Rus savasinin baslamasina neden olmustur. Balkanlarda ve Kafkasya’da saldiriya
gecen Ruslar, cami, okul, vakif binalar1 gibi asirlarin iiriinii olan Tiirk Islam kiiltiir varliklarini
yok etmis, neticede, Dogu Rumeli, Trakya ve Makedonya’da yasayan Miisliiman Tiirk ahali
Istanbul ve Anadolu’ya kitleler halinde go¢ etmek zorunda kalmistir. Sonrasinda imzalanan
Berlin Antlagsmasi’yla Romanya, Sirbistan ve Karadag bagimsizliklarina kavugmus ve Bosna-
Hersek’in idaresi Avusturya’ya, Kars, Ardahan, Batum ise Ruslara birakilmistir (Sahin, 2012:
211-212).

Biitin bunlar, devleti bir araya getiren teskilat ve kurumlarinin ¢oziilmeye
baslandiginin, fikir sitemlerinin ¢6ziildiigli ve manevi degerlerin sarsildigi bir doneme denk
geldiginin de isaretidir (Turhan, 1954: 332). Boylesi kaotik bir ortamda Osmanli aydinlari
arasinda Turkgciiliik fikrinin yayilmasina ve halkc¢ilik hareketinin belirginlesmesine yol agmustir.
Rus halk¢iligi, Balkan ve Bulgar aydinlari ile Rusya’dan gelen Tiirkler araciligiyla Tiirk
aydinlarini etkilemistir. Azerbaycanli Hiiseyinzdde Ali Bey ve Yusuf Akgura gibi isimler bu
etkiyi yansitmaktadir. Bu hareketler, Omer Seyfettin’de de goriilmiis ve 1910'lardan itibaren
Halka Dogru dergisi, milliyetcilik ve halk¢iligin dnciisti olmustur (Turhan, 2013: 9-10).

Osmanli Tiirklerini ve Osmanlt Devleti’ni kurtarma gayesi siyasi bir karaktere
biirtiniirken, Rusya’daki Tiirk aydinlarinin da etkisiyle Pantiirkizm, yani biitiin Tiirklerin birligi
seklinde daha genis bir siyasi ve milli akima doniismiistiir. [smail Gaspiral’nin dilde, fikirde ve
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iste birlik yoniindeki ¢abalarinin, 20. yiizyilin basinda Tiirk diinyasinda gerceklesmesi pek
miimkiin degildi. Osmanli Tirklerinin, Tiirk birligini temin edecek kuvveti olmadig1 gibi
Osmanli Devleti de yikilmanin 6ncesinde bulunmaktaydi. Dolayistyla bu sartlar i¢inde Tiirkleri
bir catida birlestirme arzusu, rasyonalist eksenli fikri ve fiili eylemlerin uzagina diismiistiir.
Anadolu’da Tiirk milliyetcigi lizerine insa edilen gergek¢i yaklasimin Onciiliigiinii Ziya Gokalp
yapmis ve Tirk aydinlarini bu yonde etkilemistir (Kodaman, 2005: 57-59).

Ziya Gokalp’in onciiliiglinii yaptig1 ve Osmanh Tiirkiye’sinde yetismis aydinlarindan
bir grup, meseleyi dil, fikir ve kiiltiir birligi seklinde ele alip Tiirklerin ilerlemesine yonelik
yayinlar yaparken, Yusuf Akcura, Ahmed Agaoglu ve Hiiseyinzdde Ali Bey’nin icinde
bulundugu ve Rus esaretinde yetismis olan bir kisim aydinlarin tegkil ettigi ikinci grup ise, dil,
fikir ve kiltliir birliginin yanm1 sira Tiirkler arasinda askeri ve siyasi birlik fikrini de
savunmuglardir. Nitekim Enver Paga ve arkadaslari, askeri ve siyasi birlik fikirlerinde birlesmis
olsalar da tarih sahnesindeki faaliyetleri bu fikirlerin nasil bir ¢ikmaza girildigini ac1 bir sekilde
gostermistir (Saray, 2017: 109).

23 Temmuz 1908 inkilabindan sonra Tiirkiye’de Osmanlilik fikri hakim olmakla birlikte
(Gokalp, 1976: 12) aymt yilin Aralik ayma gelindiginde oOrgiitlenmeye baslayan Tiirk
milliyetciligi, sirastyla Tiirk Dernegi, Tiirk Yurdu, Tiirk Ocag1 ve Tiirk Birligi Dernegi isimleri
altinda toplanmistir (Turhan, 2013: 10). Bu gayretlerin en temel amaci; Tiirk milli varliginin
devam, beka ve ihtisamin1 devam ettirerek ilmi, edebi, igtimai, iktisadi alanlarda ¢alisarak Tiirk
milli suurunun yerlesmesidir (Cansever, Tirk Yurdu, 1942: 131).

Tiirk vataniin i¢ine diistiigli durumdan kurtulabilmesini Tiirk genclerinin Tirkliik
bilincini fark etmesiyle gerceklesebilecegine inanan Mehmet Ziya Gokalp (Yalgin, 1936: 10),
Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin (ITC) davetiyle 4 Eyliil 1909 tarihinde Selanik’te yapilacak
Umumi Kongreye merkez aza iiyesi olarak katilmistir. Mehmet Ziya, Gokalp soyadini da
Selanik’te almistir (Karakas, 2017: 147). Burada yayinlanan Geng Kalemler® dergisinde yazilar
yazmaya baglayan Ziya Gokalp, Balkan Harbi’ nin getirdigi felaket ortami i¢cinde Yeni Mecmua
’da fikirlerini yazmaya devam etmistir. Ondaki milli hassasiyetin ortaya ¢ikmasinda dogdugu
sehir Diyarbakir’in etkisi de goriinmektedir. Genglik yillarinda sahit oldugu Ermeni ihtilalleri,
Kiirtliik, Tiirkliik miicadeleleri onun ¢ok boyutlu diistinmesine firsat vermistir. Bir siire kaldig1
Selanik’te onda ayr1 bir tesir birakmistir. Saltanat istibdadinin asirlarca idame ettigi Osmanlilik
mubhitinde tanidig1 Anadolu Ermenileri gibi Selanik’te tanidigi Rumlar ve Arnavutlar milli
mefkirelerle mesgul olurken, milli cereyanlara uyanmis olan Araplar ve Arnavutlar da
cemiyetler, firkalar teskil etmekteydiler. Ona gore devletin hakim unsuru olan Tiirkler,
sultanlarin baskisi altinda ezilmekteydi. Bunu bizzat kendisi ITC’nin yardimiyla gittigi Baytar
okulunda verdigi millet ve inkilap fikirlerinden dolay1 II. Abdiilhamit devrinde tutuklanarak
yasamisti. Ona gdre Osmanlilik, Islamiyet’e dayanmakta ve Osmanlidaki diger milletler
arasinda ragbet gormemekteydi. Bu sartlar altinda Tiirk milletine dayanan kuvvetli bir
hiikiimete ihtiya¢ oldugunu sezen Ziya Gokalp, Gen¢ Kalemler olmak tizere Tiirk Yurdu’nda
basladig1 milliyet¢ilik yazilarima Yeni Mecmua’da daha genis yer vermeye baglamistir. Tiirk
milliyetciliginin halk¢1 bir anlayisa dayanmasi gerektigine inanan Ziya Gokalp, Mustafa Kemal
Pasa’nin bu yondeki diisiincelerinde de etkili olmustur (Tiirk Hayati, 1341: 1-6). Bilindigi lizere
Reformlar, tipki Tanzimat ve Abdiilhamit donemlerinde oldugu gibi, uygulayicilarinin
yetenekleri ve toplumun kabuliiyle giic kazanir. Ziya Gokalp’in fikirleri, Imparatorluktan
millete, dinden laiklige ve Dogudan Bati’ya gecis icin gerekli entelektiiel hareketi baslatmus,
Cumbhuriyetin ilk yillarindaki reformlarin ideolojik temelini ve dayanagini olmustur
(Shaw&Shaw, 2000: 363).

> Selanik merkezli Geng Kalemler dergisinin amaci yazi dilini rafine etmek ve halk diline 6nem vererek Yeni Lisan
hareketinin gerceklesmesini temin etmekti. S6z konusu dergi dilin sadelestirilmesi yolundaki gayretleriyle milli
edebiyat akimmnin temeli olusturulmustur. Balkan Savaslariyla Selanik’in diismesi {izerine Istanbul’a gelen Geng
Kalemler kadrosu Tiirk Yurdu ve Tiirk Ocag1 biinyesine dahil olmustur (Ozgelik, 2010: 12).
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Bu dénemde Yakup Kadri, Yahya Kemal, Falih Rifki, Refik Halit, Resat Nuri Beyler
gibi yayimcilar ile Orhan Seyfi, Faruk Nafiz, Yusuf Ziya, Hikmet Nazim, Vala Nurettin Beyler
gibi sairler de yeni Tiirkgeyi giizellestirme gayretine girmislerdir. Halide Edip, Miifide Ferit
gibi kadin yazarlarda kitaplar1 ve konferanslariyla Tirkciligiin yiikselmesine hizmet
etmislerdir (Gokalp, 1976: 14).

Sonu¢

Osmanli'da cogunluk kirsalda yasarken, biiylik sehirlerde Miisliimanlar devlet
memurlugu ve askerlikle, gayrimiislimler ise ticaretle mesguldii. Fatih Sultan Mehmet,
gayrimiislimlere "millet" statiisii vererek millet sisteminin temelini atmistir. Etnik kimlik yerine
dini ve kiiltlirel cemaatler tizerinden bir toplumsal yap1 insa edilmistir. 19. ylizyila kadar "Ttirk"
kavrami kabul edilmemis, ancak Avrupa’daki milliyetgilik hareketleriyle Tiirkg¢iiliik gelismeye
baslamistir. Tanzimat donemiyle hukuki esitlik saglanmis, Bati etkisiyle laik hukuk anlayigina
gecilmistir. Azinliklarin milliyetcilik hareketleri isyanlara yol agmis, Tiirkciliik bilinci ise
Bati’daki Tiirkoloji calismalarindan etkilenerek Tanzimatgilar arasinda belirginlesmistir.

20. ylizyilin baginda Osmanli aydinlarinin Avrupa’dan aldiklar1 diisiinceler karsisinda
kismen bocaladiklari, Avrupa’dan gelen fikri akimlar karsisinda 6grenebildiklerini kendi
diisiinceler1 ve geleneksel Osmanli kiiltiir algilariyla sekillendirerek devleti kurtarma
noktasinda birlestikleri goriilmektedir. Ancak Osmanli Devleti’nin kurtarilmasina yonelik 6ne
stiriilen farkli ideolojiler, aydinlari metot ve usul olarak ayirdig: gibi ¢6zlim olarak gordiikleri
ideolojik yaklasimlarin {ilkeyi i¢inde bulundugu durumdan kurtaramayacaklar1 noktasinda da
birlestirmistir. Kald1 ki Osmanlicilik gayrimiislimlerin, Islamcilik ise farki etnik Miisliiman
unsurlarin Osmanli Devleti’nden ayrilmak istemelerinin Oniine gegemediginden zamanla
savulmasi anlamsiz fikir akimlar1 olarak kalmislardir. Bu gergeklik karsisinda ve tarihsel
stirecin zorlayicr sartlari iginde Osmanli'da Tiirkgtiliigiin yiikselisi, II. Mesrutiyet donemiyle
daha belirgin hale gelmis ve Tirk kimligi etrafinda birlesme ¢abalar1 hiz kazanmistir. Tiirk
tarihi ve kimligi lizerine Tanzimat donemi ile baslayip Cumhuriyet donemiyle birlikte giderek
olgunlasan ¢aligsmalar ve yaylar, Tiirklerin unutulmus ge¢mislerini giin yiiziine ¢ikararak,
hangi tarihi siireclerden gectigini ortaya koymustur. Bu ¢aligmalar, Batili yazarlarin Tiirkleri
"barbar" olarak nitelendirmelerinin aksine, Tiirklerin medeniyetin bir parcast olduklarini ve
koklii bir tarthe sahip olduklarini gostermistir. Bu baglamda, Tiirk milletine ve gengligine
stirekli olarak hitap eden Mustafa Kemal Atatiirk ( giiniimiiz Tiirk¢esine ¢evrilmis haliyle), su
sekilde seslenmistir:

“Ey Tiirk Milleti! Sen yalnizca kahramanlk ve savascilikla degil, diisiincede ve
medeniyette de insanligin serefisin. Tarih, kurdugun medeniyetlerin 6vgii ve yiiceltileriyle
doludur. Mevcudiyetine kasteden siyasi ve sosyal faktorler, birka¢ asir boyunca yolunu
engellemis ve ilerleyisini yavaslatmis olsa da, on binlerce yillik fikir ve kiiltiir mirasi, senin
ruhunda taze ve tiikenmeyen bir gii¢ olarak yasamaya devam etmektedir. Hafizasinda binlerce
yilin hatirasini tasityan tarih, medeniyet yolunda sana hak ettigin yeri isaret etmektedir. O yola
yiirii ve yiiksel. Bu, senin i¢in hem bir hak hem de bir gorevdir” (Unat, 1960: s. 2). Bu sozler,
Tirk milletinin 6z degerlerine donmesinin ve ulusal bilingle hareket etmesinin 6nemini
vurgulamaktadir.

Kamu diplomasisi, uluslararasi iliskilerde onemli bir ara¢ olarak kullanilmaktadir
(Mellisen, 2005: 11). Ozellikle tarihi, kiiltiirel ve etnik baglari giiclii olan iilkeler arasinda,
soydagslik temelli iligkilerin derinlestirilmesi ve gelistirilmesi adina da biiyiik bir 6neme sahiptir.
Bu baglamda, Azerbaycan ve Tiirkiye arasindaki Konya Karabag'a uzanan soydaslik iliskisini,
kamu diplomasisinin etkileyici bir 6rnegini olusturma potansiyeli bakimindan ¢alismamizda
konu edinilmektedir.
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